Цвна за тодъ пять руб., 
а за полгода три руб. 
съ пересылкой. 


Подписка принимается въ |‘ 

редакции Вфдомостей при 0 

духовной семинар! и вът.Ви- Г 
Е 


тебекз и у вс хъ блаточин- 
ныхь Полоцкой епархи, 


15 марта 1894 года. 


ОТЛЬЛЪ ОФФИЦТГАЛЬНЫЙ. - 


ВЫСОЧАЙШАЯ БЛАГОДАРНОСТЬ, 


По случаю чудеснаго собымя 17 октября 1888 г., къ Оберъ- 
Прокурору СвятЪйшаго Синода, вмЪетф съ Преосвященными дру- 
тихъ епархй, поступило сообщене Преосвящени йшаго Александра; 
Епископа Полоцкато и Витебекаго, о томъ, что въ память и 
въ ознаменован!е означеннаго события: 

1) прихожане  Пуповичекой церкви, Невельскаго Узда, 
крестьяне деревни Козловъ Степанъ, Николай и Андрей Дани- 
ловы пожертвовали въ означенную церковь икону Скорбящей Бо- 


ей Матери, съ лампадою, цфною въ 80 `р., а крестьянинъ де- 
ревни Сонькино Бориеъь ВКолпакъ, съ братьями, пожертвоваль въ 
ту же церковь икону святого блатовзрнаго князя о Александра 
Невекаго, съ лампадою, стоимостью 70 р.; 


2) прихожане Веляшковичекой церкви, Витебскато узда, со- 
орудили на собетвенныя средотва при означенной церкви жел®зную 
ограду, на каменномъ фундаментВ, съ 42 кирпичными шлифован- 
ными столбами, стоимостио 1886. р.; 


3) владЪльцы имъшя Горюшино, Себежекаго уфзда, кресть- 
яне Малахй Кондратьевъ, Бориеъ Семеновъ, Геормй и Димитрий 
Исидоровы устроили въ районЪ Томсинскаго прихода,  названнаго 
уфзда, на источникВ, деревянную, въ видЪ креста, часовню, на 
каменномъ фундамент, крытую тесомъ и украшенную внутри семью 
большими иконами: Воекресешя Христова, Преображеня Господня, 
Спасителя, Божей Матери, Покрова Пресвятой. Богородицы, Свя- 
той Троицы и Знамешя Божей Матери, стоимостшо 700 ф., а 
крестьяне, владфльцы имфн: Поддорожья—Михаилъ  Ковьиинъ- и 
Танцева—Титъ Мининъ, деревни Карелль Трофимъ Кирилловъ и 
сапожный мастеръ города Опочки Петрь Якимовъ пожертвовали 
въ Томсинекую церковь 125 р., на каковыя деньги, по ихъ же- 
ланпо, пруобрЪтена для сей церкви храмовая ‘икона Покрова Пре- 
святой Богородицы, въ апликовой ризЪ, въ большомъь кт, съ 
позолоченною р%зьбою и съ соотв тетвующею событшо 17 октября 
1888 тода надписью. 

На всеподданнфйшемь доклад о семъ Синодальнаго Оберъ- 
Прокурора, Его Имиераторскому Величеству, въ 12 день февраля 
1894 г., благоугодно было Собетвенноручно начертать: „Блалюда- 
рить“. 


(Ц. В. № 10). 


— 1951 — 


ОПРЕДЪЛЕНТЕ СВЯТЪЙПАТО СИНОДА. 
Опредвлешемь СвятЪйшаго Синода, отьъ 16—23 февралх 
1894 г. за № 446, настоятель Московекаго Покровекаго  мисс1о- 
нерскаго монастыря архимандрить Серий опредЪленъ на таковую 


же должность въ Полоцкие Болоявленский монастырь. 
(Ц. В. № 10). 


Отъ Полоцкой духовной консистории. . 
О перемищеняхь на моста. 

Священники единоврческихь церквей: Лутнянской—Тимофей 
Жарковъ и Стеревневской— Константиньъ Пименовъ перем щены 
одинъ на мфото другого, согласно опредфленю  епархальнаго на- 
чальства, отъ 15—18 ‘февраля сего’ года. 


О ремонть церквей. 

Благочинный ‘8-го Велижекаго округа, священникъ Павель 
Шербовъ, отъ 4-го января сего года за № 4, донесъ, что причтомъ 
й отаростою Прихабекой церкви произведено ремонтное: исправление 
оной церкви на сумму 100 руб. церковныхь денегь и 225 р. по- 
печительскихъ. 


_ Благочинный 3-го. Себежекаго округа, священникь Михаиль 
Бъфлинсый, отъ. 30-го декабря 1893 г. за № 327, донесъ, что 
причтомъ и старостою Соинской церкви устроена новая гонтовая 
крыша на Флоровекой припиеной къ Соинекой церкви на 149 р. 
25 коп. церковныхъ денегъ. Е 


О пожертвованляхе. 
Поступили пожертвования въ Ворклянскую церковь, Р®жиц- 
каго уззда: 1) оть прихожанъ сей церкви—священническая риза 
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цЪною 16 т. 8 к., эпитрахиль—5 ф. 80 к., поручи —1 р. 48 к., 
2 поява—3 р. 10 к., набедренникъ--4 р. 10 к., пелена на ана- 
Лог 7 р., кадило—3 р. и брачные в%нцы  цфною въ 9р., а 
всего на сумму 49 р. 56 к.; 2) оть купеческаго семейства Черне- 
цовыхъ— бархатные, изъ шелка краснаго цвфта, воздухи и два 
шелковыхъ платка, и 3) отъь Московекато благотворителя Петра 
Петровича Боткина— атласные, вышитые цвЪтами, воздухи, цфною 
ВЪ 6 р.; жертвователямь за ихъ пожертвовашя объявлено Его 
Преосвященствомъ благословене и благодарноеть. 


Отъ Правлен!я Витебской духовной семинар и, 


ЧЖурналомъ распорядительнаго собрашя Правлешя Витебекой 
духовной семинарш, отъ 22 минувшаго февраля за № 5, постанов- 
лено: возвысить плату за содержаше своекоштныхь воспитанниковъ 
въ семинарскомъ общежити до девяноста р. ` (90 р.) въ годъ, рас- 
предфливъ взносы годичной платы по’ третямь года въ  такомъ 
_ разм р: въ январьской трети—25 р., въ майской-—20 р. и въ 
сентябрьской—45 р., обративъ добавочную сумму частно на улуч- 
шене ученическаго стола, частпо-же на содержане семинарекихь 
зданй, на ремонтъ которыхъ отъ казны начего не отпускается. 

О состоявшемся постановлени, по утвержденши Его Преосвя- 
щенствомъ, оповфетить чрезъ напечатае въ Епармальныхь Вдо- 
мостяхъ духовенство Полоцкой епархш, и плату за содержаве взи- 
мать въ увеличенномъ разиЪр% съ января м%Феяца сего года. 

Вышеозначенное постановлеше ‘распорядительнаго собрашя 
утверждено Его Преосвященствомь 24 минувшаго февраля. 
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АИ 


по содержанию Витебскаго духовнаго училища . 
въ 1898 году. 


(Окончание). 


СЧЕТЪ № 14. 


На содержане церковно-коштныхь учениковъ столомь съ банею и 
мытьемъ бфлья употреблено: 


Ст. расх. Руб. Коп. 


въ январз  . ; сы. 127 18 
`'‚’ февралв . $ с М 158 — 
„ чар В . 84 ` 148 68 
„ ав. : {1144 121 80 
„ = : . . 56 2 90 
„ маъ : : дс ббсет9ы 
т: ‚ у р 90 19 — 
„ у : 0114 19 — 
„ сентябрь. 297906 19 — 
„. октябрь. ; . 181 9 — 
„» —_ от, 111, 126, 139, 187, 

138, 139 95 99 
„‚ ноябрь. у . 154 9 — 
ь;‚ — от. 160, 161, 164, 165, 

—, 167 62 92 
„ декабрь. : ‚198 9 — 


„ Декабрь ст. 174, 191, 192, 
193, 194, 199 `51 70 


Ит бое 25, : 866 10 


—964ы- 


СЧЕТЪ № 23-й. 
: Руб. К 
а) по снабжению одеждой: 
1) Уплачено портному Анискову за нанковыя  блузныя 
пары (ст. расх. 124, 184, 135, 153). ) . 118 — 
2) Уплачено Анискову за 2 теплыхъ пальто (ст. 158). 17 — 
6) по снабжению обувью: 
1) Уплачено сапожнику рН за 16 паръ обуви 


(ст. 10) . . 48 — 
1) Уплачено Кутузову за ‚16 паръ И С 48) . 48 — 
3) Уплачено Кутузову-за 12 паръ обуви (ст. 121) . 36 — 

В сего ь . . 182 — 


в) по снабжению бЪльемъ: 

1) На нижнее бЪлье употреблено (ст. расх. 36 и 178). 42 10 
2) На носовые платки (ст. 178) ь : . Е 2 34 
3) На портянки (ст. 36) * а $ 3 58 
4) На лЪтыя и зимвшя фурашки (ст. 43 и ` 158). . 14 -— 

г) по снабженю письменными упражненями: 

Уплачено за письменныя принадлежности для учени- 

вовъ (ст. 45, 177, 11, 18,85, 49, 59, 11, 18, 
99, 108, 127, 162, 200) { х } . 55 82 

д) по ремонту постельныхъ принадлежностей 

На ремонтъ тюфяковъ и подушекъ употреблено (ст. 67 


и 98) . ь ь ь 3 у . 5796: 8 
Итого... . с 42092 

СЧЕТЪ № 3-й. 
Руб. К. 


1) На отоплеше здашя уплачено В. Рыжинскому (ст. 

113, 166, 183) р } . ь . 300 — 
2) На жалованье служителямъ мо (ст. 3, 16, 

27, 42, 54, 63, 73, 83, 101, 117, 155, 186) . 449 20 


3) На очистку дымовыхъ трубъ употреблено (ст. 3, 16, 
27, 42, 68, 69, 83, 101, 117, 155, 186). . 16 — 


4) За доставку воды уплачено (ст. 3, 16, 27, 42, 63, 

69; 78; 981017117; 155,1186) т. : . 48 — 
5) На страховане учил. зданй ии (ст. 8, 52, 

65, 77, 86). : . 315 30 


6) На ремонтъ и содержане дома и и 24, 
33, 68, 62, 76, 95, 97, 102, 178, 182, 197, 
202, 11, 18, 35, 49, 59, 71, 78, 99, 108, 127, 
162, 200) . 7 у Е . 300 79 
т) На освфщеше дома а (ст. 11,. 18, 35, 
49, 59, 71, 78, 99, 108,-127, 162, (200) =. ‚115820 


Итого т у . 1576 40 


СЧЕТЪ № 4-й. 

Руб. К. 
1) За медикаменты уплачено въ аптеку Ульриха (ст. 46) 55 80 

За медикаменты уплачено въ аптеку Черейскаго (ст. 
180) . ? { . 40 60 

2) Выдано жалованье врачу Е. ивы (ст. 1, 
14, 21, 39, 50, 62, 12, 79, 94, 110, 141, 171) 180 — 

3) Выдано жалованье больничному служителю (ст. 3, 


16, 27, 42, 54) . - $ : . . 45 65 
4) На пищу больнымъ ученикамъ израсходовано (ст. | 
13, 49, 159—201) : : . 36 63 
5) На разные расходы по больницв тре Фо 11, 
18, 35; 49, 59, 80, 130, 162, 200) Е . 2231 
Итого х ; . 3815 


СЧЕТЪ № 5-й. 


Руб. К. 
1) На квартирное содержаюе смотрителю училища упо- 


треблено (ст. 2, 47, 53, 64) . ! : . 115 — 


2) На квартирное содержане помощнику смотрителя 
употреблено (ст. 2, 47, 53, 64) 


3) Выдано жалованье письмоводителю (ет. | 1, 14, 21, 
39, 50,69, 72, 79,94. 110-141 171) 


4) На жалованье надзирателю израсходововано, (ет. 1, 


14, 91, 39, 50, 69, 79, 79, 94, 110, 141, 171): 


5) Выдано жалованье экономк®. Анастаси“  Квятков- 
ской (ст, 101, 116, 156, 187) 


6) Выданы разъЪздныя деньги смотрителю’ училища и 
его помощнику (ст. 22, 26) 

7) На обиуе разъёзды по дфламъ службы ибтрейНЕ 
(ст. 11, 18, 3549,59, 7, 18, 99; 108, 127, 
162, 200). 

8) На расходы по канцеляри издержано ее 45, 177, 
18, 35, 59, 127, 200) 


9) На. жалованье духовнику училища въ общежития 
издержано (ст. 163, 172). 


10) На кухонную и столовую посуду употреблено: 


а) Уплачено Пейлету за 5 мЪдныхъ чайниковъ ‘(ет. 87) 

6) Уплачено за 145 арш, холста для полотенецъ къ 
столу (ет. 104) 

в) Уплачено за салфетки и скатерти (ет. 107) 

г) Въ лавку Глезермана уплачено за столовую си кухон- 
ную побуду (ст. 148) 

д) Уплачено за салфетки и скатерти (ст. 144) 

в) Уплачено за двое вЪсовъ Марковичу (ст. 151). 

ж) Уплачено за клеенку для столовъ и дверей (ст. 152) 


3) Уплачено Герцкину за полуду котловъ и кастрюль 
(ст. 188) 


` 


В сего 


а 


120, — 


92 45 


51 28 


— 95: — 


11) На бибмотеку израсходовано: 
а) Уплачено въ’ редакцию ‘газеты „Новое Время“ 
(ет 5). . } 
6) За учебники бана убиебаан уплачено 
“(ет 6). $ ь 
‚ В) Уплачено за, переплетъ книгъ Лейбь И (ст. 
15, 57, 136, 175) ь - х 
г) Уплачено въ редакцю журнала  „Руссый аи. 
никЪ“ (ст. 28). 0. 


д) За 2 экз. ^ „Религюозныхъ пзенопвюй“  уплачено 
(ст. 32) 


в) За 2 экземи: _ „Исторш церкви“ ‘уплачено (ст. 51). 


*ж) Въ редакцию  „Перковнаго Вестника“  уплачено 
(ст. 150) 
` 3) Унлачено въ редакцш разныхъ ре 0 176) 
и) Въ редакцию журнала „Родникъ“ уплачено (ст. 190) 
В сего 


12) На непредвидЪнные расходы употреблено: 

а) Преировождены въ Полоцкую духовную консисто- 
раю излишне полученные (ст. 29) 

6) По вводу во владзе старымъ училищнымь › до- 
момъ издержано Ё - } ы 

в) За починку вентиляторовъ въ новомъ здании упла- 
чено (ст. 55). ь 

г) За починку училищныхь часовъ ыы арб т 
келю ‘(ст. 58) 

д) За устройство садовой р$шетки И (. 66) 

е) За перевозку училищнаго имущества изъ стараго 
здашя въ новое уплачено (ет: 81) 

ж) На ремонтъ бани подъ помфщеше служителей упо- 
треблено (ст. 89) 


17 16 


100 — 
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3) Уплачено Оедорову за установку иконостаса (ст. 92) 25 — 

и) Уплачено Рынкевичу за исправлеше позолоты на 
иконостасв (ст. 92) , } 60 — 

1) Уплачено Горфункелю за часы въ и т. 146) 5 — 


к) Выдано въ пособе ученику Шербакову (ст. 147). 15 — 


л) Уплачено Синявскому за иконостаеъ (ст. 145) . 6750 
м) Уплачено Магариллу за войлоки и ручки къ две- 
рямъ въ иконостасв (ст. 170). : 3 . 7 50 
н) Уплачено Клюшонку за ледникъ (ет. 179) . . ` 80 — 
0) Уплачено Стернину за навЪфеъ надъ  парадною 1 
дверью (ст. 179) : р 66 35 


п) Уплачено Горфункелю за повЪфрку ‘часовъ я 185) 4 — 
р) На разные мелочные расходы употреблено (ст. 11, 

18, 35, 49, 59, 71, 178, 99, 108, 127, 200)“. 102 65 

Всего ; ; 820 11 

Итого } з . 8389 1 


СЧЕТЪ № 6-, 


Руб. К, 

Уплачено Гуревичу за постройку училищнаго зда- 
ня (ст. 4) - ; й . : . $ . 867 31 
Уплачено Синявекому за малярныя работы за счетъ 
Гуревича (ст. 149) . . : . - : . 240 78 


Веего. : . 1108 9 
Уплачено Клюшонку за постройку надворныхъ. 
службъ (ст. 19, 84, 85, 100). е у р . 700 — 
Уплачено СОтернину за 20 желфзныхь кроватей 
(ст. 25). . , з ь р Е ь .. 130 — 
Уплачено Лапицкому за половики (ст. 30). . 96 80 


Уплачено за мебель Клюшонку (ст. 81, 90, 96, 
132) . } ; у з : у . . 598 25 
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Уплачено Васильеву за о 2-хъ клиросовъ 
(ст. 75). 3 % 
`_ 'Уплачено Милфеву за половики т 82, 88) 
Уплачено Шехтеру за сторы въ перковь (ст. 91). 
Уплачено Горфункелю за стфиные часы въ корри- 
доръ (ст. 105). 
Уплачено за 12 буковыхъ лай Ре 109) 
Всего. 


Выдано въ пособ]е ученикамъ (ст. 20). 


Выдано жалованье духовнику училища священнику 
Орлову (ст. 40) 


Уплачено Синельникову за очистку Бабы 


яиъ и клозетовъ (ст. 3, 16, 27, 42, 63, 69, 73, 189) 
Выдано смотрителю училища Дмитрию Барсову на 
расходы по пофздкВ въ С.-Петербургь (ст. 12) 


Итого. 


СЧЕТЪ № 74. 


30 
87 
10 


5 


25 
922 


332 


25 


46 


120 


. 3258 


На содержане 5-ти латышей-стипендатовъ въ 1-мъ полугоди 


7-ми во 2-мъ столомъ и квартирою употреблено: 


Ст. расх. 
въ январв  .. . ‚19 
‚› февраля. | 21 4% 
„ март 3 } . 34 
‚› ал. : . 44 
$ — ь р . 706 
„ сентябр. . . 148 


„ оБтябрв ст. 111, 126, 129, 
137, 138, 139 

„. ноябрв ст. 160, 161, 164, 
165, 167 


Руб. 


89 
47 
45 
38 
3 
7 


68 


65 


64 


—980— 
декабрВ ст. 174, 191, 192, 
193, 194, = . 68 — 
Всего Е зи 80 
Уплачено за нанковыя  блузныя пары’ (ст. 124, 
134) а . , ь . - у РЗ 40 


Уплачено за суконныя блузныя пары (ст. 124,185) . 48 30 
Уплачено за 2 теплыхъ пальто (6т. 153) : ИЩИ — 


7 


Уплачено за обувь (ст. 10, 48, 121). ] . 5 — 
Уплачено за б®лье (ст. 36, 178) ь ; а 
Уплачено ва носовые платки (от. 178). 3 : 1 38 
Уплачено за портянки (ет. 36) а, : 1 10 


Уплачено за лытшя и зимня фуражки (от. 43, 158) 6 — 

_ Уплачено за письменныя принадлежности (ст. 45, 
т 8 : : 7 : - Вай и: 
Уплачено за постельныя принадлежности (ст. 67). 1175 
| оо. салом 


СЧЕТЪ № 34 


На содержаве въ общежити 45 своекоштныхь учениковъ столомъ 


вина 
Руб. К. 


Въ еентябрв и оклябрЪ 7 108, 11, 126, 129, 

137, 138, 139). м т . 384 27 
Въ ноябрЪ (ат. 160, 161, 164, 165, 167). . 260 86 
Въ декабрь (ет. 174, 191, 198, 193, 194, 195, 

199) : а ; р : . 210177 

Всего. : . 855 90 


На постельныя принадлежности ‘для 45 паноонеровъ 
‚ употреблено: 


За 44 байковыхв одфяла уплачено Ерузалиму (ет. 
22). 30. . , : . з . . 127 60 


— ма — 


За 42 п. морской травы уплачено (ст. 114) 1107 = 
За тикъ и кретонъ уплачено Ерузалиму (ст. 118) 106 74 
За работу по ‘изготовлению 44 матрацовъ уплачено 


Шехтера (ст. 119). ь } 41 88 
За холеть для простынь и наволокъ уплачено 0е- 

реднякову (ст. 120). : . з у : . 11645 
Швев за пошитье простынь и наволокъ уплачено 

(ст. 108). } а : | : Е р 8 28 

Всего. | . 750790 


Выдано обратно двумъ ученикамъ, выбывшимъ изъ 
общежития (ст. 195, 157). 7 { ` $ . 5755 
Итого. я . . 1421 80 


СЧЕТЪ № 9-. 


Изъ денегъ за право ученця на предметы благоустройства издержано: 


Руб. К; 

а) Лля училищной домовой церкви (от. 115, 122, 123, 
128, 142, 196) - - - - - - - 978 68 

6) На расходы къ торжеству освященя домовой церкви 
25 октября издержано (ст. 188). - - и ЗЕ 


в) Подфлено между преподавателями училища (ст. 181) 147 — 
г) Уплачено бадовнику (ст. 7, 16, 27, 42, 54, 63, 13, 


88) - - - - - - - - - 12029 
Итого ое 1628 
СЧЕТЪ № 10& 

Руб. К. 

Выдано’ пособ1е ученику П. Колосову (ет. 28, 69, 
168) - - - - - - - - - (40 — 
Выдано пособе ученику И. Сивицкому (ст. 37) - 95 — 
Выдано пособ е ученику Лазурьевекому (ст. 88) - 90 — 


Выдано ученику 0. Борисовичу на его содержане 
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квартирою и столомъ (ст. 60) - = - -. 41 — 
Выдано п0с0б1е ученику И. Сырохнову (ст. 140). - 40 — 
Выдано пособ1е ученику‘ Пороминскому (ст. 169)`- 20 — 


Возвращенъ залогъ сапожнику А. Кутузову (ет. 184) 15 — 
Выдано пособ1е ученику П. Высоцкому (ст. 208) - 20 -- 
Итого - - - 221 — 


Ею Преосвященству, Преосвященнийиему. Александру, 
Епискову Полоцкому и. Вилтебскому: 


Р4№жицкаго градекаго собора 
священника Тоанна Жиаглевича 


Е: И | ФИ ОИ ИИ 


96 сего февраля, въ РЬжицкомь собор мною совершена была 
Божественная литурмя на латышекомь язык, съ. учасмемь  преж- 
нихъ . лицъ: учителя церковно-приходекой школы Короткевича, 
псалоищика Мурашкина, учителя Узульмуйжекато народнаго ‘учи- 
лища и жены моей Анны Александровой. Поучене произнесено. на 
тему: необходимость молиться за Государя. У исповфди и Св. 
Таинъ причаст!я было 6 человзкъ, Молящихея было достаточно, 
иного изъ нихъ прЁВхали за 30 и болфе веретъ. Слёдующее Вого- 
служене назначено на 25 марта, день Благовьщешя Пресвятой 
Богородицы. О чемъ и имфю честь донести Вашему Преосвящен- 
етву. 

На семъ рапортЪ “состоялась такая .резолющя Его Преосвя- 
щенетва: „1894 т., февр. 28. Напечатать ‘въ Епархальныхь в 
мостяхъ“. Ейском» Александр. 
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Донесеше благочиннаго 2-го Невельскаго округа, 
на имя секретаря Полоцкой духовной консието- 


ри. 


ИмЪю честь сообщить Вашему Высокородю, что 23 января 
<его года въ Новохованской церкви, ввЪфреннаго мн округа, про- 
изведено покушен!е съ помощью ‘подобраннаго ключа на кражу 
денегь изъ церковнаго ящика, въ которомъь хранится месячный 
сборъ. Въ покушени уличенъ ^ крестьянинъ Плосковекой волости, 
дер. Рчиетой, Кирилль Петровъ. Обетоятельство дла, было таково: 
въ воскревенье; утромъ, 23 января, когда звонили къ утрени, цер- 
вовный сторожъ: отставной солдатъ, Плосковской волости, деревни 
Держитина, Аврамй Лавреновъ замфтилъ, что Кириллъ Петровъ, 
придя ранфе вс№хъ, похаживаль около церкви, какъ-бы ожидая 
кого; Это Лавренову ‘подало подозрьше и онъ отиеръ церковь, 
взошельъ на хоры” и ‘залегъ”тамъ. Спустя‘ немного пришель въ 
церковь’ Петровъ, ‘осмотрль кругомь, даже зашель въ алтарь и, 
не видя никого; посншно подошель къ денежному ящику, который 
отперъ своижь ключемь; ‘и началь' брать мФдныя деньги. Въ это 
время Лавреновъ закричаль съ хоръ: „Кирей, что ты ‘это д%ла- 
ешь?“ Испуганный неожиданно этимъ голосомъ Петровъ, вытащивъ 
изъ замка ключь и не успвъ затворить ящикъ, епфшиль удалиться, 
но быль задержанъ Лавреновымъ, на крикъ котораго собрались 
пришедие къ утрени. Петровъ быль уличенъ въ намфрени произ- 
вести кражу, но обыска ему не было произведено по недоразум ню 
Лавренова и его помощниковъ. 24 января сего г. мфетный полицей- 
свй урядникъ составиль о семъ протоколъ, который препроводиль 
вмфетз съ преступникомь Петровымъ приставу 8 стана, Невель- 
скаго уЪзда. При личномъ моемь дознани причть и церковный 
староста Новохованской церкви заявили мнЪ, что имъ неизвЪетно, 
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похищено ли Петровымъ ‘сколько’ денегь; такъ какъ ‘м%еящь еще 
не кончился и деньгамъ не быль произведенъ счетъ. 
Благочинный, священникъ 17. Холодковскаи. 


Оть благочиннаго 3-го округа Невельскаго уЪ%зда. 


Журнальнымь опредзленемъ Полоцкаго  епархальнато съ%3- 
да, утвержденнымь. Юго Преосвященетвомь 18 января 1898 года 
(№ 9 Пол. Епарх. ВФд. 1893 года), установленъ. однорублевый 
сборъ чрезъ благочинныхь отъ каждаго литатнаго. прото!ерея и. свя- 
щенника Полоцкой епархи въ.нользу вдовъ и сиротъ священниковъ, 
умершихь въ 1893 году. То же подтверждено указами’ Полоцкой 
духовной консисторш, отъ 2. юля за № 4430. и отъ 83. сентября 
за № 6499, 1893. года: Вдова священника Антошя ‘Никоно- 
вича, умерщаго 10 августа 1893 года,—Елена Яковлевна’ Нико- 
новичъ, жительство имфеть въ.селв Долгомъ, 3-го’ благочинние 
ческаго округа, Невельскаго уфзда. О чемъ извфщая, почтителья 
нЪйше прошу 00. настоятелей градекихъ соборовъ и 00. ^ благо= 
чинныхь приходскихь церквей, не выславшихь ‹однорублеваго 
бора въ пользу оной вдовы, препровождать таковой. на’ ст; До- 
лыссы, Невельскаго уфзда, Витебской губерни, на мое имя для 
выдачи по принадлежности вдовЪ Еленз Никоновичъ. 

Благочинный, священникъ 110% Бобровский. 


ОТЛЬЛЪ НЕОФФИЦТАЛЬНЫЙ. 


Положен!е правоелав!я въ занадныхь епаряхъ *) 


ПросвЪтительная дФятельность православной Церкви” вотр%- 
чаетъ въ западныхь епархяхь не мало затрудненй 0’ отороны 
иноврцевъ, неблаготиятно или враждебно расположенныхь къ 
правоелавю искъ русской народности. 

Латинская пропсланда. Латино-польская пропаганда про- 
должала дЪйствовать: попрежнему. СтФеняемая внЪфшне, она ‘изби- 
раеть скрытные, часто неуловимые пути и пользуется нерздко для 
своихъ цЪфлей средствами неблаговидными. 

Ревностные служители Рима и горяч!е поборники ‘польскихъ 
стремленй— коендзы, въ виду ‘усифховъ  правослайя въ краз, 
который они продолжають ‘считать своимъ, стали въ  посл®днее 
время съ особенною энермею возбуждать и поддерживать въ м%от- 
номъ населени настроеше, враждебное Росии и православной 
Церкви. При веякомъ удобномъ случаЪ они превозносять римско- 
католическую в8ру  указываютъ ея мниное” превосходство предъ 
правосланемъ, порицаютъ правоставе, какъ вфру „холопскую“, 
Подъ вляшемь  коендзовъ распространялся въ Гродненской 
тубернш  ‘нелфный  слухь о томъ; что  будто-бы Правитель- 
ство,  признавъ превосходство  римекаго католичества предъ 
православемъ; будетъ. обращать ‘вех въ католичество, что 
въ Петербург уже’ иноме обращаются въ  латинство, и 
раныше другихь выспия правительственныя 060бы, и что право- 
славными останутся только попы да холопы. Подобныя нелфпоети 
смущають простой темный народъ и повергаютъ его въ недоумфне. 
Посфщая чате и чаше своихъ прихожанъ, ксендзы убфждають 


*) Извлечене изъ вееподданнзйшаго отчета 0беръ-Прокурора Сват8й- 
шаг, Синода за 1890 и 1391 годы. (Цер. Ввл. № 5). 
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ихъ чуждалься  православныхь и не входить съ ними ни ВЪ 
кавя оношеня, какъ еъ схизматиками, обреченными на вВчную 
гибель. 

До послфдняго времени католическое духовенство. запрещало 
своимъ прихожанамъ вступать вЪ браки съ православными и для 
предотвращешя  подсбныхь браковъ употребляло  всевозможныя 
средства, преимущественно же запугивая страшными угрозами гн%ва 
Божя и вфчными муками ада, которыя должны постигнуть  вея- 
каго, кто вотупитъ въ бракъ съ ехизматиками; Когда же угрозы 
и запугивашя не дЪйствовали, то коендзы, особенно въ Волынекой 
и Литовской епархяхъ, затягивали и `веячески затрудняли‘ в®н- 
чан1е сибшанныхь браковъ и нерздко отказывались‘ высылать пра- 
вославнымь пастырямъ необходимые предбрачные документы. Этому 
положенъ конецъ Высочайшимь повельшемъ Его Императорекаго 
Величества, послфдовавшимъ 11 мая 1891 г., коимъ’ разр шено 
совершать браки между православными и римско-католиками `663Ъъ 
свидфтельствъ ксендзовъ, по удостов$ рено, выдаваемому ° поли- 
щею. Лишившись возможности‘ препятотвовать” заключено см%- 
шанныхъь браковъ, ксендзы тФиъ не менфе продолжаютъ свою’, 
пронаганду въ тфхъ семьяхъ, въ которыхь велфдетв!е сывшанныхь 
браковъ, имютея и католики, преимущественно женщины. Являясь 
въ тавля семьи подъ предлогомь требъ, ксендзы не’ упускаютъ 
случая сказать что либо не въ пользу правосламя и’ православ- 
нымъ мужьямъ. Полоцкй Преосвященный доносить, что въ подоб- 
ныхЪъ случаяхъ коендзы очень’ часто успфваютъ’ вынудить объщане 
у матерей-католичекъ не только’ самимъ’ навсегда оставаться въ 
римско-католичеств$, но и дЪфтей своихъ воспитывать’ въ  латин- 
ствф, вопреки дававмой предъ бракомь подписк®. Таве ^ случаи 
бывали, главнымъ образомъ, въ Дриссенекомъь и Лепельскомъ ‘у%з- 
дахъ Полоцкой епархш. Въ Придруйекомъь приходё, Лрисеенскаго 
узда, мать католичка, ради формальнаго перечислешя  дочёри 
своей въ римско-католичество, по внушению коендза, не стзенялаеь 


= 9 


даже заявить православному причту о послфдовавшей, будто-бы, 
смерти ея, а въ Лепельскомъ уфздЪ, съ тою же цЪзлью, нфеколько 
лицъ крестили у ксендзовъ своихъ дфтей на имя другихъ роди- 
телей — католиковъ. 


Самое удобное поприще для кеендзовекой пропаганды пред- 
ставляеть среда упорствующихь въ уклонени отъ православной 
Церкви изъ возсоединенныхь. Ёсендзы являютея къ НИМЪ какъ 
ЕЪ своинъ прихожанамъ и преподаютъь имъ духовныя требы. По- 
лоцый Преосвященный отмфчаеть въ своемъ отчет ксендза Бук- 
муйскаго костела, совершавшаго духовныя требы православной 
Екатерин® Бриль, совратившейся въ латинство. Въ Литовской и 
Волынской епармяхъ были случаи повфнчашя  коендзами право- 
славныхь лицъ съ отпавшими. Въ Волынской епархий ксендзы 
совершали браки въ костелахъ 6безъ освящешя ихъ православною 
Перковю, при чемъ въ метрическихь книгахъ записывали  право- 
славныхь лицъ римско-католиками. Въ видахъ римеко-католичеекой 
пропаганды, ксендзы распространяли тайными путями разные пред- 
меты, чествуемые латинянами, какъ-то: католическе крестики и 
иконы съ польскими. надписями, коронки (четки), шкаилеры (ла- 
донки) и проч. Этотъ видъ пропаганды наиболфе всего практи- 
ковалея въ Подольской епархи. Въ интересахъь  латино-польской 
пропаганды ксендзы пользуются еъ усизхомь торжественнымь от- 
правлешемъ богослужений въ дни костельныхь праздниковъ. Совер- 
шаемые при этомъ „отпусты“ своею торжественностью привлекаютъ 
въ костелу массу богомольцевъ какъ римско-католиковъ, такъ и 
православныхь. Кеендзы искусно пользуются такимь стечешемь 
богомольцевъ и часто успфваютъ въ такое время увеличить свою 
паству новыми членами, отторгая ихъ отъ православной Перкви: 
Въ Полоцкой епархш  отторгиуто было въ латинетво въ 1391 г. 
7 православных лицъ, а въ Волынской 6. 
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Вляне на народъ коендзовъ наиболфе `вамфтно въ т%хь 
ифотностяхь, которыя населены сплошными массами католиковъ и 
тд живуть поляки номфщики. | 

Литовсый преосвященный указываеть на деревню Селявичи, 
Гродненской губернши, гдф особенно р№зко проявляется фанатизмъ 
населешя и гдЪ отпало отъ православной Перкви 180 душъ. От- 
щепенцы эти до того враждебны ко всему русскому и православ- 
ному, что совершенно отрфшились отъ сложившагося ВЪками строя 
русской жизни и устроили свою жизнь на польскихь началах и 
католическомъ вфроученш. Мало того, они не давали покоя своимъ 
православнымь сосфдямъ, притЪеняя ихъ и даже угрожая ихЪ 
жизни. Православные вынуждены были просить защиты у Грод- 
ненскаго губернатора, который ‘и назначиль въ Селявичи урядника 
для защиты ихъ отъ насилй во стороны совратившихея въ ла- 
тинство. Отщепенцы, собираясь другъ у друга, читаютъ на поль- 
скомъ языкВ книги и брошюры пасквильнаго содержашя, написан- 
ныя противъ правоелавя и русскаго Правительства; запрещаютъ 
своимъ дфтямъ посфщать пиколу, велфдетые чего въ 1890—91 гг. 
изъ ихъ семействъ ходили въ мфетную школу только 5 мальчи- 
ковЪ; но и ТВ вотупали въ постоянные споры съ учителемъ, по 
поводу своего нежелашя учиться церковному пфшю,  молитвамъ и 
проч. Сами родители ихъ просили учителя не учить ихъь дЪтей 
молитвамъ и пн, а только читать и писать, да и то лишь по- 
польски. Подавали они и прошене Литовекому преосвященному съ 
просьбою закрыть имфющуюся въ Селявичахъ школу и разрёшить 
учить ихъ дфтей лицу, которое они сами выберуть изъ своей 
среды. Хозяину же дома, нанимаемаго подъ школу, отщепенцы 
предлагали получаемыя имъ деньги, только бы онъ не отдаваль 
помвщене подъ школу. Возмутительно отношеме отщененцевь и 
къ ифстному православному духовенству. Такъ, они не пустили ни въ 
одинъ домъ прВхавшаго къ нимъ съ рождественскою молитвою 
священника, наговоривъ ему много дерзостей. Когда же священникъ 
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‹обралъ отщененцевъ для бесфды объ остинахъ взры, совратив- 
песя на вев его доводы отвфчали: „худо-ли, хорошо-ли учить 
римская церковь, намь все равно: мы хотимь быть католиками; 
пусть православное духовенство поклонится пап, тогда мы пой- 
демъ въ церковь; убирайте ваши книги (Новый Завфтъ)“; а одна 
женщина кричала: „если бы ангель съ неба сошель, то ны и 
тогда повфрили бы ‘только тому, чему учить капланъ (кеендзъ)*. 
Кром религозной ненависти, отщепенцы пропитаны въ намъ въ 
неменьшей степени и ненавистью политическою. Такъ, многе изъ 
нихъ, выражая сожалфн!е о неудачахъ бывшаго возеташя, еъ при-а 
<корбемъ восклицаютъ; „не во время тогда паны бунтъ сдЪлали; 
‚ахъ, если бы теперь случилось то, о чемь мы теперь думаемъ, 
тогда мы всз пошли-бы воевать!“ Въ этихъ фразахъ, по зам Ча- 
вю Литовскаго преосвященнаго, нельзя не слышать отГолоска пан- 
скихь толковъ о Польши, не чуждой мечтамъ о новомъ возстани. 


За то кребтьяне-католики, живуие вдали отъ коендзовъ и 
костеловъ, чужды фанатизма и релитюзной обобобленности. Мноме 
изъ нихъ относятся 5 правовлавныиь съ любовию’ и наравн’ 0ъ 
ними посфщаютъ православные храмы, особенно въ дни храмовыхь 
праздниковъ, съ уваженемь относятся къ православнымь пабты- 
рямъ, принимают оть нихъ благословене; приглашаю Их къ 
686% для обвящене полей; ‘иостроекъ и проч., жертвують матералы 
и деньги на цперковныя нужды, преимущественно на ремонтъ и 
постройку церквей; охотно посылаютъ дтей въ школы и просятъ, 
чтобы ихъ обучали пЪино, и допускають ихъ принимать учасме 
въ церковномь чтеми и изнш. Словомъ, католики, вели 'ихь не 
фанатизирують ксендзы, относятся къ православнымь дружелюбно 
й входять съ ними въ религозное общение. ` 


О польской помфщичьей прислугв и шляхт  преосвященные 
Западнаго края отзываются, что чЪмъ невъжественнфе та и другая, 
тЪиъ озлобленнЪе и фанатичн$е. 
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Что касается польской интеллигенции, то она, находясь боль- 
шею часто подъ вмяюмемь ксендзовъ, удаляется отъ общемя съ 
православнымь духовенетвомъ и держится по отношеню къ пра- 
вославнымъ высокомфрно и заносчиво. 

Евреи. Въ черт постоянной еврейской осфдлости евреи 60- 
ставляютъ преобладающее большинство въ городахъ и иъфетечкахъ. 
Забравъ въ свои руки почти всю торговлю въ набеляемыхъь ими 
мфетностяхъ, они производятьъ ее, главнымъ образомъ, по воскрес- 
нымъ и праздничнымь днямъ, въ ущербъ  религ1озно-нравственной 
жизни православныхь христанъ. Обыкновенно пустующие въ буд- 
ше дни, базары оживляются и переполняются народомь въ вос- 
вресные и праздничные дни. Ве спфшатъ туда въ это время: 
ЕТО за покупками, кто съ возами продуктовъ и товара; торговля 
ведется съ обманомъ, божбой и клятвами; винныя лавки и питей- 
ные дома раскрываются для постителей. Вездв людно и шумно 
и только въ храмахъ Божшхъ въ эти дни пусто; нерздко доносится 
сюда уличный шумъ пьяной, бушующей толпы. Подобныя печаль- 
ныя картины даютъ, по справедливому замфчаню Могилевекаго 
преосвященнаго, поводъ иновзрцамь глумиться и издЪваться надъ 
православными, такъ недостойно проводящими праздничные дни. 
Перенесено базаровъ и ярмарокъ 6ъ воскрееныхъ и праздничныхъь 
дней евреи всячески противодЪйствуютъ. Литовсвкй преосвященный 
доносить, что губернаторъ нЪбколько разъ предлагаль  городекой 
управз м%ет. Радошковичь перенести базары съ праздничныхь на 
буде дни, но евреи дЪФлали сговоръ: вее, привезенное кресть- 
янами въ воскресенье, раскупать, а привезенное въ будше дни не 
покуцать, и этимъ заставили крестьянъ, оставляя воскресное бого- 
служене, прзжать въ городъ для купли и продажи. Для удер- 
жашя базаровъ по праздникамь и для привлеченя  крестьянъ въ 
города и мЪстечки, евреи, по’ заявлено Могилевекаго преосвящен- 
‘`наго, продаютъ водку по праздникамъ дешевле и подаютъ ее луч- 
шаго качества, чЬиъ въ будне дни. 


Е 


Помимо базаровъ, въ рукахъ евреевъ имфется постоянное и 
весьма дЪйственное средетво для своихъ цфлей, это—патентная и 
безпатентная продажа спиртныхь напитковъ. По донесенню  мЪет- 
ныхъ преосвященныхь, евреи буквально опутали Могилевекую, 
Минскую, Полоцкую и Литовекую епархм стью питейныхь заве- 
денй разнаго наименованя и по м®стамъ совершенно спаиваютъ и 
разоряютъ народъ. Главное зло для крестьянъ состоитъ въ томъ, 
что евреи, для приманки народа, отпускаютъ водку безъ денег 
въ долгъ, большею частио подъ обезпечене будущаго урожая или 
подъ залогь разныхъ вещей. На дЪлЪ почти никогда крестьяне 
не уплачиваютъ во время водочныхь долговъ, не имя, по своей 
бЪлности, къ тому средствъ, а потому къ евреямъ-шинкарямь пе- 
феходитъ какъ хлфбъ на корню, такъ нерздко и весь домашний 
крестьянсюй скарбъ, крестьяне, страшно б%дн®ютъ, а иногда 
‘и совершенно разоряются. Вращаясь въ атмосферв  евреевъ-шин- 
карей, крестьяне перенимаютъ отъ нихъ разные дурные пороки и 
привычки: къ обману, вороветву, клятвопреступничеству, сутяжни- 
честву и проч. Ссоры, драки, распутство, буйства и друмя пре- 
ступленя, имфюпия мЪето въ крестьянской жизни, ставятся мЪет- 
ными преосвященными въ причинную связь съ продфлками евреевъ. 
Евреи выфшиваются въ общественную и семейную жизнь крестьянъ 
и стараются возбуждать у нихъ неудовольстве противъ церковно- 
священно-служителей. По донесеншю Могилевекаго преосвященнаго 
евреи-шинкари въ одномъ приход наетавляли крестьянъ не пла- 
тить священнику за требоисправленя: „его казна кормить“, гово- 
рили евреи, „за что ты будешь ему помогать?“ Производить в0з- 
мущеня противъ пастырей евреямъ легко, такъ какъ они знають 
вс подробности семейной и общественной жизни крестьянъ и не 
упускаютъ удобнаго случая раздуть вражду между священникомь 
и крестьянами. 

Вмяне евреевъ проявляется самымъ замфтнымь образомъ по 
отношению къ православнымъ, проживающимь у нихъ въ домаш- 
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немъ услужени. Малолфтше, проживъ у евреевъ нФеколько лЪтъ, 
совефмиъ забываютъ православную вФру. Расшатываются. вровашя 
и у взрослой прислуги. По субботамъ и воскресеньямъь она лишена 
возможности посфщать православные храмы; въ субботу вынуждена 
торговать или сидЪть въ шинк, тавъ какъ сами евреи острого 
воблюдаютъ свои праздники; по воскресным же и праздничнымь 
днямъ, ввреи, по случаю базаровъ, особенно нуждаются въ при- 
слугз, почему она и не отпускается для молитвы, подъ страхомъ 
штрафовъ и отказа отъ ифста. Такимъ образомъ, православные, 
попавъ въ еврейскую среду, не поебщаютъ храмовъ Божихъ, от- 
выкаютъ видфть святыя иконы и соблюдать хрисманеве . празд- 
ники и друпя установленя Церкви. Полтавсый преосвященный 
доносить, что духовники съ ужасомъ выслушиваютъ на исповЪди 
еврейскихъ слугъ тв неистовыя хулы на христанотво, Спасителя 
и Божию Матерь, которыя извергають евреи и  которыя  чрезъ 
прислугу могутъ распространяться въ народв. О работающихь. на 
еврейскихъ фабрикахъ и заводахъ Литовеюмй преосвященный замф- 
чаетъ, что евреи развращаютъ ихъ разными способами, заставляя 
ихъ, между прочимъ, работать и по праздникамъ. Евреи раскинули 
вокругъ фабрикъ и заводовъ сфти кабаковъ и пивныхъ, лавокъ 
и сманиваютъ туда фабричный людъ,. который увлекается. въ 
самую разгудьную жизнь, пропиваетъ, евреямь вс. заработанныя 
деньги, теряя здоровье, выходить оттуда: искал ченнымь и нрав- 
ственно и физически, часто неспособнымь въ труду и ни на что 
непригоднымь посль работы у. евреевъ. 


АА = 


помощника Полоцкаго епархЛальнаго мисе!онера, 
состоящаго учителемъ въ Липушекой церковно- 
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приходской школЪ, Ржицкаго уфзда, о его д%- 
ятельности съ 1 октября 1893 г. по. января 1894 г. 

Въ ‘отчетный перюдъ ‘времени произведено мною’ ‘четыре иуб- 
личных ‘бесвды‘еь раскольниками: 14 ноября ‘въ д. Липушкахъ, 
-21 ноября въ д. Новой; 28 ноября въ д. Рудушкахь и 19 дека- 
бря снова въ Липушкахъ. 


Первый три 6в6ды посвящены были разбору таинства пока- 
янйя, послёдняя- разбору таинства причащеня, О покаянш я уже 
бесфдоваль въ Липушкахь и прежде, но такъ какъ тогда на 0есф- 
дф присутствовало совершенно мало народу, тоя и счеть нужнымъ 
повторить этоть важный вопросъ. 


Сдёлаю“ отбтуплене и ради характеристики ‘раскола скажу 
иЪеколько словь о бывшихь при мн® въ Липушкахь  наставни- 
КАХЪ. | е 


Первый наставникь Иванъ Федоровъ особенно строго запре- 
щаль посфщен!е ярмарокъ и №зду въ праздничные дни, но лишь 
только оставиль свое ремесло, какъ сталь небпустительно появлять- 
ся на вефхъ ярмаркахь и продавать яблоки, пренебрегая празд? 
никами, 


Вторымъ.Липушекимъ. наставникомъ быль при мнф АЯковъ 
Мачульсый, тотъ самый, который на бесЪдЪ моей, то называлъ 
себя инокомъ, то женатымъ, то, разведшимея съ женой, то не раз- 
ведшимся. За. панихиду Мачульсвй требовалъ по пяти. копеекъ съ 
каждой души, тогда какъ раньше была общая плата. Когда ему 
подарили кота, онъ сказалъ: „Братцы, привели вы миф кота, 
приведите и коровку“, Коровку привели. Мачульсюй снова сказалъ: 
„Братцы, привели вы мнЪ коровку, приведите и конька“. Но 
конька не приводили... „Братцы, -предолжаль недовольный Мачуль- 
св; „хоть бы вы умирали: никакого мнф съ васъ заработка нЪфтЪ“. 
Такой алчности прихожане удовлетворить не могли. и Мачульсый 
распрощался съ ними. | 
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Третй наставникъ Андрей Савельевь бфжалъ изъ Липушекъ 
ночью, похитивъ жену одного раскольника. Чрезъ н%еколько вре- 
мени онъ снова появился въ Липушкахьъ и просилея въ наставники, 
но принятъ не быль. „Эва, напаеть-го какая прилучилася, —жа- 
ловались раскольники: цфлый мфеяцъ на свЪтъ-то Божй  погля- 
дЪть не можемь изъ-за Савельевича. Намъ бы теперь старичка 
какого некрасиваго, да безъ очковъ, чтобы никто не влюбился, да 
и самъ-то попъ, читая статшо, на дфвушекъ не посматривалъ чрезъ 
- свои сишя очки“. 


Пригласили въ. наставники изъ Пскова Ермея Яковлевича. 
„Хорошъ, хорошь говорили о немъ раскольники, когда онъ пр- 
Ъхаль въ Липушки: старъ, некрасивъ и безъ очковъ, да еще и 
въ грамот гораздъ-аминь на память знаетъ.“ Разнеслась вЪсть, 
что новый наставникъ горчайпий пьяница, но и съ этимь помири- 
лись. Подобно своему предшественнику Ермей Яковлевь принять 
въ наставники безъ всякихъ заведенныхь у раскольниковь церемо- 
ый. Видно мфетные раскольники начинаютъ равнодушно смотрть 
на свой обрядъ поставлешя наставниковьъ чрезь семипоклонный 
началъ. 

Въ числ другихъ 14 ноября наставникъ Ермей Яковлевъ 
приглашень быль на беду. Онъ явилея главнымъь  отвфтчикомъ 
за своихъ. Вначал бесфда носила монологичеемй  характеръ. 
Ермей авторитетно и важно дФлалъ свои замфчашя: „Вы говорите 
правду... Книгамъ надо вФрить... Мы вое это признаемъь“. Народъ 
посматривал на своего наставника и молча внималь. Но воть 
начинается обмзнъ мыслей; Наставника просятъ на’ вопросы давать 
отвфты. Онъ жмется и отказывается: „Мы гимназевь не прохо- 
дили и въ книгахъ не крёики“.—„Мы  желаемъ, добавляеть съ 
своей стороны народъ, вфрить такъ, какъ вфрили наши старики и 
‘какъ научають насъ наши наставники, они за насъ и отвфтятъ“. 
— „Вашь наставникъ, сказаль я, теперь, на этой мирной бес#дв 
признается, что онъ не крёпокъ помочь вамъ, защитить ваеъ, по- 
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думайте, какъ же онъ поможетъ вамь на страшномъ судф, пред- 
ставъ предъ Господомъ Богомъ, Творцомъь и Вседержителемь неба 
и земли, всего видимаго и невидимато? Не болфе ли еще тогла онъ 
убоится и сознаетъ ‘свое безсиле? Не помогутъь вамъ, продолжаль, 
я, и ваши старики. Большой Катихизиеъь говоритъ: „Никто же 
будеть предетояй тогда (на страшномъ судЪ) заступати и помогали. 
Ни отець, ни мати, ни сынъ, ни дщерь, и ни вЙ сродникъ. 
Вселкъ 60 о себ попечене имфти будетъ, о другомъ же пещися не 
-можетъ. Братъ не можеть помощи тамо, ни сестра, ни другъ, ни 
ужика, ни ближнй, ни мулрь, ни ви, ни познаваемый, 
ни имфне злата, ниже иныхь коихъ честныхь и дражай- 
шихь вещей, вся ся ничтоже ‘успфеть, точшю единъ суди- 
ый 60 страхомъ предстанеть, и тренетомъ многимъ, аще 60- 
тать или нищъ, храбръ или силенъ, славенъ или не славенъ, аще 
и самь той, иже носяй парское одфяне“  (л. 108). Наставникъ 
молчалъ. Желая подорвать народное довзре къ нему, я снова 
попытался вызвать его на разговоръ. „Вамъ молчать нельзя, ска- 
залъ я ему, вы стали во главу цфлаго общества, взялись быть его 
вождемъ и руководителемъ, множество людей ввФряетъ вамъ свои 
души; посмотрите, сколько глазъ обращено на ваеъ; народъ ждеть 
отъ васъ оправданя, защиты“. Наставникъ взялся защищать сво- 
_ ихъ. Возражешя его разобраны. Изъ нихъ важно одно слвдующее. 
Въ какой-то книг, по словамъ наставника, разсказывается слу- 
чай, что нфкто исповфдываль свой грфхъ мрянину, и посланное 
отъ Бога чудо удостовзрило, что грёхь прощенъ. Не отрицая 
возможности такого повфетвовашя и возможности факта, я сдфлалъ 
такой разборъ возражешя. Въ приведенномь  наставникомъ при- 
м№рф старець мпрянинъ не читаль разршительной  священниче- 
ской молитвы, заключающей въ ее6% сущность и силу таин- 
ства, слёдовательно эта исповздь таинства покаямя с060ю не 
составляла. Если Господь простиль грфшника и безъ таинства, 
то что же здЪсь удивительнаго? Кто ‘же. можеть сомнфваться въ 
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томъ, что Господь можеть спасать людей и помимо. установленна- 
го Имъ для наеъ порядка! Творитъ Господь чудева въ. . царств 
природы, творить чудеса и въ царствз благодати. Но ни тЪ, ни 
друмя не могутъ быть для наеъ ‘обыкновенныхъь смертных людей 
предметомъ подражая. Ходиль Апостолъ по водамъ, получалъ 
Моисей воду изъ камня, но кто же изъ наеъ, пойдеть по. водЪ 
или добудеть воды изъ камня. Напротивъ, всяый. знаетъ законы 
природы и поступаетъ сообразно съ ними. Подобно сему и въ 
предметахь вЪфры слфдуетъ пользоваться . установленными отъ Го- 
пода средствами и законами. Исключительные чудесные случаи 
должны побуждать наеъ къ прославлению Бога, .& нё къ наруше- 
вю Его Святой воли и не къ отступленио отъ Его закона, Въ. при- 
веденномъ наставникоиъ. прим$рз мтранинъ. выслущаль исповЪдь 
только одинъ разъ, да.и вЪроятно, если случилось, чудо, по 000- 
бому соизволенио Божию, и’. власти, совершать тажнотво онъ’ ееб% 
не присваивадъ. Не такъ бываеть у раскольниковъ. -Наставникъ 
принимаеть на. исповЪдь постоянно, мнитъ себя, совершитележь та- 
инства, но чуда оть Бога не получаеть 

Когда, вел$дь за этимъ, на. основави. священныхь  ЕнНигъ, 
доказано. было, что власть совершать таинства вообще и покая- 
ыя въ чаетноети принадлежит законному пастырю., церкви свя- 
щеннику, я указалъь признаки, по которымъ, можно узнать ‚завон- 
наго пастыря. Законнымь .пастыремь ‚должно. считать того, кто 
восприняль благодать Божшю, чрезъ  епископекое  руковозложене 
въ таинств священства (Мал. Калт., л. 48 06.) и кто. имфетъ отъ 
епископа. ставильное писаше, иди грамоту.» Безь  ставильнаго пи- 
саня народъ не смЪетъ принять пастыря; а долженъ - въ влучав 
появлешя такого мнимаго отца. дать ему. необходимое на путь и 
отпустить (Прав. Св. апостоловъ 33, Корм., л. 8 06.) „Откуда вы 
пожаловали въ. Липушики,“ спросилъ я. наставника? — „Изъ Пеко- 
ва“, отвфтиль онъ.—„Какой же, епископъ васъ . рукоположиль“? 
Наставникь молчалъ.— „Да какой его. впископъ.. ‘рукополагалъ,“ 
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сказалъ кто-то.— „Ну, тавкъ значить вашь наставник не пастырь, 
замфтиль я, и, обратившиеь къ наставнику снова  спровиль: „А 
имфете ли вы  ставильное ° писан!е“? ’ Получивъ отрицательный 
отвфть, Яя  сказаль народу: „Вели хотите слфдовать 
апостольскимь правиламъ, вы должны дать необходимое на дорогу 
своему наставнику и отпустить его обратно’ во“ 'Пековъ“. Настав- 
НИКЪ самь признавалея, что власти свыше онъ не’ получиль и 
что онъ пастырь только по желанто и признано народа. Я вос- 
пользовалея этимь такъ. „Н%тъ ли здЪфеь дитяти, сказаль я, 
лЬтъ восьми?“ — „Есть“, отвфтили. Я попросилъ подойти, и ко 
мнф подошель небольшой мальчикъ.—„Какъ ты думаешь,  другъ, 
спросилъ я у него, если ты пойдешь по улиц, тебя кто нибудь 
ветр®тить и скажетъ: ‚Гы князь“, сдфлаешься-ли ты чрезъ это 
ЕНЯЗемЪ или останешься такимъ же мальчикомъ, каковъ и теперь“? 
Мальчикъ смутился, ‘помолчаль, а потомъ засмзялея и р®шительно 
отв$тилъ:-- „Остануеь такимь же мальчикомъ“. — „Молодець“! 
вырвалось у многихЪ. Я отпустиль мальчика и сказаль: „Господь 
посрамляетъ васъ дитятею. Дитя понимаеть, что если кто назо- 
веть его князем, то не сдфлается оно чрезъ это княземъ, а вы 
взрослые не поймете, что если вы назовете Ермея Яковлевича 
пастыремъ, то не станетъь онъ еще чрезъ’ это паетыремъ“. | 
Въ Новой деревнВ возраженй я не звотрфтиль, заходила 
только по обыкновентю рЪ%чь о добрыхъ дфлахъ. Рудушекая беевда 
также б%дна была’ возражемями, при чемъ возражатели вотрфчали 
даже опровержение со стороны своихъ собратьевъ. 
На Липушекой бесфдЪ 19 декабря снова присутетвоваль на- 
ставникъ. На помощь ему выступиль Липушенй начетчикъ По- 
повъ. Вся ихъ защита состояла въ порицаюи  православныхъ. 
Поповъ, между прочимъ, разсказываль, какъ онъ заходить однажды 
въ церковь и нашель тамъ безпорядки. „А сколько вы тВотовокъ 
откланяливь“, обратился я къ Попову? — „Да за что“  спровиль 
онъ въ недоумни?— „За то, что въ церковь’ ходили“.— „Низ 
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сколько не кланялея“.— „Странно, сказаль я, если кто зайдетъ 
въ церковь помолиться Богу, наеладиться иЪзюемъ  священныхъ 
тЪеней, или полюбоваться благолЪшемъ дома Божия, на того накла- 
дывается тяжелая епитимя, а кто ходить въ святое мЪсто только 
считать чуже грЪхи, тотъ остается безъ всякой  епитимш, какъ 
будто добродЪтель какую сдфлалъь“. ПослВ этого было доказано 
что и въ древшя времена были. безпорядки въ церквахъ еще 
больше, чВмъ каюе видфль Поповъ, однако, никто чрезъ нихъ 
не отдфлялея отъ церкви. Св. Тоаннъ Златоусть говорить: „Лнесь 
ни въ единомъь ум и сердцы ни единаго соглайя не обрящеши, 
но браньми, лестьми и неправдами вси отовсюду кипятъ, миръ 
нын\% епископъ въ церкви, аки во отеческомь дому возвЪщаетъ, 
но миръ мЪота не обрЪтаеть, тогда убо домы церквами быша, 
нынв же церковь домъ и хуждши нежели и домъ, ибо въ дому 
чинъ сохраняется, въ церкви же нын® веме волноваве и нестро- 
еше, и малымъ что различно отъ корчемницы“ (Ап. Толк., л. 573 
и 06.). Поповъ поднялся съ мЪета, замахаль руками и раздра- 
женно сказалъ; „Въ писаньи сказано, сердце сокрушенно и  сми- 
ренно Богъ не уничижитъ“ значить, смирешемь и  сокрушенемъ 
сердечнымь можно ‘спастись, а почему же не сказано, что прича- 
стемъ можно спастись?“ Я прочиталъ слёдующия слова Спасителя: 
„аминь, аминь глаголю вамъ: аще не снести плоти. Сына челов- 
ческаго, ни шете крови Его, живота не имати въ себЪ. Ядый Мою 
плоть. и шяй Мою кровь, имать животъ вЪчный, и Азъ воскрешу 
его въ послфдый день“ (Еванг. Тоан., зач. 23; гл. 6, 53, 54). 
Велфъдъ затЪиъ на основаши Толковаго апостола, Кирилловой 
книги и Большого Катихизиса доказана была невозможность за- 
изны причастя внутренней жертвой и другими жертвами. Возра- 
жеше разобрано полно, и ясно, однако, Поповъ не удовлетворяло, 
Я сказалъ: „Видно мой собес$ дникъ желаетъ такихъ пару строкъ въ свя- 
щенной книг», гд%-бы вмЪстЪ было сказано о необходимости причастия и 
необходимости сокрушеня сердечнаго“. Изъ большого Катих. было 
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прочитано слёдующее: „егда же явитъ кто покаяшя  цЪльбу, и 
евфть на среду изведеть, фрекше пречистаго Христова Тфла, и 
честныя крови причаеме получить; той тогда, и оставлеше гр®ховъ 
получить есть. Ты’ же @е подражай, къ сему смиренномудрие имЪй, 
и сердце сокрушенно стяжи, и умилене души, и хранене‘ житель- 
ства“ (л. 110 и 06.). 

Липушевя бесзды производились въ училищ, Рудушекая— 
въ молельнЪ, въ Новой деревнф, въ частномъ домф. Въ Липуш- 
кахъ народъ собирался добровольно, въ другихъ мфотахъ я поль- 
зуюсь дЪятельнымъ ' учаетемьъ” мЪетнаго  полицейскаго урядника 
Ивана Басюка. 


Помощникъ Полоцкаго епархальнаго  миссонера, учитель 
Липушекой церковно-приходской школы 
` Изнаитий Счененович.: 


Собеедован1е съ раскольниками. 

Въ воскресенье, 6 марта, въ залф Витебекой духовной се- 
минарш, состоялось продолжене бесвдъ съ глатолемыми  старооб- 
рядцами преподавателя семинари И. Т. Никифоровекаго. Беефда 
привлекла весьма’ доетаточное количество слушателей, какъ  пра- 
вославныхь, такъ ‘и старообрядцевъ. Начавшись въ три часа дня, 
она продолжалась почти до шести  часовь вечера. Особенноетью 
бесвды было то, что собесВдователи вели |рЪчь „по чабамъ“: 
четверть часа’ говорилъ г. Никифоровекй, четверть часа—отарооб- 
рядцы, потомъ снова’г. Никифоровеый и т. д. 

Согласно расписано бесфдь, составленному на основаши ука- 
зай самих старообрядцевь, ` настоящая бела должна была 
бы итти объ антихрист® и о поливательномъ крещени. Въ удив- 
леншо, етарообрядцы неотетупно стали требовать, чтобы, вопреки 
расписанию, на бесфдЪ былъ раземотрфнъ вопросъ о чтенш 8-го 
члена Символа ВФры. Вооружившись  снисхождещемь къ сво- 
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имъ собесфдникамъ, т; Никифоровсый согласился беебдовоть и объ 
9-мъ член ^В%ры, 

Главнымь образомь въ первой своей рфчи, а отчасти’ и въ 
дальнфИшихь р%чахъ, г. Никифоровевй обратиль ‘вниман!е’ старо- 
обрядцевъ на’ слёдующие факты. Въ 1598 г., при’ учреждени въ 
Росци патраршества, къ намъ была прислана’ изъ "Греши. тражота 
за подписью вофхъ’ воеточныхь. патрарховъ. Въ грамот изложены 
были права и обязанности Московекаго патриарха. Для  поетоян- 
наго руководетва’ русской перкви въ ‘ней начертанъ быль на гре- 
ческомь язык® и Символь ВЪры. 8-й членъ ’ Символа въ `этомъ 
знаменательномъ документ, свидЪфтельствующемь о вФрованш всей 
греческой церкви, слова: „истиннаго“ не имфетъ, Въ. цфлой мас- 
6$ древнихъ славянскихъ рукописей; хранящихся въ извЪетныхь 
отоличныхь книгохранилищахь, Символь В%ры читается тоже 
безъ „истиннаго“. Отоглавый соборъ, столь уважаемый старообряд- 
цами, опредзлилъ Символь ВФры глаголати безз „истиннаго“. Во 
многихь старопечатныхь книгахьъ вотр®чаетея чтене ‘без „истин- 
нато“. Такъ въ Великомъь Катихизисв и Кирилловой  Ёнигв н»- 
сколько разг’ 8-Й членъ Символа ВЪры напечатанъ такимь  обра-. 
зомь: „И въ Духа Овятаго, Господа животворящаго; иже’ отъ От- 
ца исходящаго...“ и т. д. Такое же чтеше содержится въ Корм- 
чей, а равно и въ „Собранш’ кратюя науки“ (т. е. Катихизис$) 
натр. Тосифа. Въ этой поелфдней книг» Символъ . ВЗры  напеча- 
танъ ‘всего разъ и'въ этомъ единственномь, мфетЪ, читаемъ:» „И. 
въ Духа Св. Господа ‘животворящаго“. Указавъ. старообрядцамь 
веф эти свилфтельства, г. Никифоровсый продолжалъ: „мы ‹зна- 
емъ, что въ старыхъь нашихъ книгахъ встр®чается (Символь ВЪФры’ 
и 65 словомъ. „истиннатго“, но; какъ видите, и греческле. святители, 
и древние’ русек1е` пастыри; и’ сами” патрархи; читали’ Символь 
и по нашему, —безъ ‘;иетиннаго“. Значить не’ древнимъ отцамъ, 
не старин® слВдуютъ глаголелые. старообрядны, когда укоряютъ 
насъ за наше чтеше, и’ изъ-за этого; между прочимъ; отдфляютсл 
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отъ Св. Церкви. Въ заключеше г. Никифоровсый  предложилъ 
старообрядцамъ слёдующий вопросъ: „какъ вы смотрите на вс 
приведенныя свидф тельства и какъ разсуждаете о тфхъ, кто Сим- 
волъ читаеть безъ истиннаго?“ Совершенно прямого отвфта на 
этотъ вопросъ со стороны старообрядцевь нё послфдовало, хотя 
г. Никифоровекй ставиль его не разъ. Объясняя  слушателямъ 
причину такого уклоненя старообрядцевъ, г. Никифоровскй разъ- 
яснилъ, что старообрядцамъ и невозможно прямо и ясно отвф- 
тить на данный вопровъ. Сказать, что въ старину Символь чита- 
ли и безъ истиннаго, для старообрядцевь значило бы осудить 
свое отдфлене отъ Православной Церкви. Сказать, что такого 
чтенмя въ старину не было, значило бы прямо итти противъ оче- 
видныхъ фактовъ. Равнымъ образомъ заявить, что читаюцие Сим- 
волъ 0езЪ „истиннаго“ не погрфшаютъ, значило бы оправдать 
православныхь, а сказать, что содержание таковое чтеше заблуж- 
даются, значило бы осудить вифетв съ православными и  древнихъ 
святителей. Вотъ почему, изб®гая прямо отв%та на  поставлен- 
ный вопросъ, старообрядцы обратились къ окольнымъ  „возраже- 
мямъ“ противъ православной практики. ФВычитывали они по ста- 
рымъ книгамъ опредфлеше ПерЕви хранить Символь ВФры въ не- 
изм®нноети. Старообрядцамь было разъяснено, что православные 
подъ судъ этого опредёленя не подходятъ уже по тому одному, 
что если опредфлене это падаетъ на православныхъ, то еще преж- 
де падаеть оно на древнихъ архипастырей, которые, какъ дока- 
зано, читали Символъ и по нашему. А допустять ли послёднее 
старообрядцы?.. Читали, затЪмъ, старообрядцы прещешя Церкви 
противъ хулящихь Луха Святаго. Старообрядцажь быль данъ 
отвфтъ, что никакой хулы на Духа Св. иы не изрекаемъ, какъ 
не изрекали ея и древые, читавиие Символь 0езъ  „истиннаго“. 
Православная Перковь въ самомъ Символь именуеть Духа Свя- 
таго „Господомъ“, „животворящимь“, „со Отиемз и Сыном 
спокланяемыме и сславимым“, т, е, исповфдуетъ, что (в. Духу 
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подобаетъ такое же поклонене и слава, какъ Отцу и Сыну. Мож- 
но ли говорить, въ виду этого, что мы хулинь Св. Духа? Въ 
пфенопЪяхь на день Сошестия Св. Духа Церковь Правоелав- 
ная восклицаетъ: „Духъ Святый... 50% и боютворяй“. Это ли 
хула на Луха Святаго! Читали старообрядцы обличения, направ- 
ленныя противь латинскаго и духоборческаго учешя о Св. Ду- 
хЪ. Отарообрядцамъ было указано, что къ православнымъ эти обди- 
ченя ршительно никакого отношешя не имбютъ. Латиняне ввели 
новое учене объ исхожденш Св. Духа „и оть Сына“; духоборцы 
не признавали Духа Святаго равнымь Отцу и Сыну. А какую 
ще оресь воспроповФдали православные! ... Говорили старообряд- 
цы, что если Духа Св. не именовать въ СимволВ `„истиннымъ“, 
то это значить приравнять Его къ ангеламъ. Старообрядцамъ 
было доказано, что Св. Луха къ антеламь мы не приравниваемъ, 
такъ какъ именуемъ Его „отъ Отца исходящимъ“, „со Отцемъ и 
Сыномъ спокланяемымь и селавимымъ“. Это „возраженя“ старооб- 
рядцевъ общаго характера. Изъ частныхь замфчанй ихъ отмё- 
тимъ, для характеристики Витебекихъ „губернскихь“ начетниковъ, . 
слфдующие перлы. И въ настояний разъ, какъ на прошлой бес», 
одинъ изъ собесфлниковъ съ увфренностью твердиль, что „Собра- 
не кратыя науки“ написано Мартиномъ Лютеромъ, Церковью 
проклято и потому въ Кирилловой книг въ ряду книгь  правос- 
лавныхъ не упомянуто. „Начетчивкъ“ не хотЬлъ уразумвть, что 
въ выходномъ лист „Собрашя“ прямо сказано, что оно издается 
по благословен патр. Тосифа, а въ перечень Кирилловой книги 
не попало по той простой причинЪ, что Кириллова книга напе- 
чатана на пять лётъ раньше „Собрашя“. Этоть же  старообря- 
децъ требовалъ, чтобы ему быль показанъ  Стоглавникъ „патру- 
аршаго изданя“, т. е. такого издашя, какого не было и нЪтъ 
на свфтЪ, такъ какъ Стоглавникъ впервые напечатанъ въ шести- 
десятыхь годахъ нынЪшняго стольия. Наконець, этотъ же ста- 
рообрядещь, будучи не въ силахъ заподозрить авторитеть Вели- 
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каго Катихизиса, въ которомъ Символь Вфры нЪФеколько разъ 
напечатанъ безъ „истиннаго“, повель рЪчь о томъ, что въ этихъ 
ифстахъ рЪфчь „приточная“ (?!) и потому не убЪдительная. Ста- 
рообрядецъ не стфенялея упоретвовать въ своемъ странномъ тол- 
коваши, несмотря на то, что ему нЪФеколько разъ быль разъясня- 
емъ контекстъ рЪчи этихъ мФетъ Катихизива, —было разъясняе- 
мо, что въ приводлимыхъ мФетахъ прямо и ясно говоритея: „65 
Символь Вюры мы читаемъ: и въ Духа Св. Господа животворя- 
щаго...“; т. е. Катихизись „на етрокЪ“ показываеть, что не въ 
„притч“, а именно въ „изложени ВЪры“,—въ . Символв  содер- | 
жится чтене. безъ „истиннаго“. Не перечиеляеиъь  другихъ зам$- 
чаши старообрядцевъ, въ родЪф того, напримфръ, что нужно сл%- 
довать только словамъ Христа Спасителя, или въ родф того, что 
для старообрядцевъ достаточно только тфхъ м%етъ старопечатныхъ 
книгъ, гдз Символь ВЪФры читается съ словомъ  „истиннаго“, 
а друйя мфста и другое чтеше для нихъ „не важны“. 

Сл дующее собесвдоване будеть объ антихристз. 


(Письмо въ редаки?ю). 

То, о чемъ я разскажу, было очень давно, лЪтъ полтораста, 
а можетъ-быть и боле, тому назадъ. Когда-то, ‚какъ  изв\етно, 
князья Огинсве владфли громадными имфвями, которыя, между 
прочимъ, занимали и чаеть нын®шняго Витебекаго уфзда. Случи- 
ловь однажды одному изъ Огинскихь посфтить б%дную крестьян- 
скую семью въ день ея ‘бемейнаго праздника (въ тотъ разъ 
крестили у крестьянина, новорожденнаго сына), Изъ. особеннаго-ли 
расположешя къ этой семьф, или. по, одному, любопытетву, Огин- 
свй принялъ участе въ скромномъ. крестьянскомъ  06%дЪ. Въ 
концф обфда, по сушествовавшему еще въ то время обычаю (онъ 
сохранился и до сихъ поръ) подана на столь была каша, покры- 
тая глиняной тарелкой, на которую гости стали полагать свои 
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скудные подарки, кто грошъ, кто копейку. На этотъ разъ у Огин- 
_ скаго не было денегъ; не желая остаться  безучастнымь въ этомъ 
дЪлЪ, онъ вырваль изъ памятной книжки листъ бумаги и, что то 
написавъ на немъ, положилъ на кашу. Оказалось потомъ, что эта 
записка дарила счастливой семь около тысячи десятинъ земли, 
которая и была векорф отдана новымъ владфльцамъ. До насто- 
ящаго времени указываютъ на потомковъ этой семьи, весьма бога- 
тыхъ людей. 


Объ этомъ слышалъ я отъ одного семидесятилВтняго старика, 
которому еще въ дЪтетв® разсказывали, ‚„Кавъ предане старины 
глубокой“, 


Священникъ Вл. Альбицки. 
Фалковичи, Вит. у. 
12 февраля 1894 г. 


ОБЪЯВЛЕНТЯ. 


Поступила въ продажу книга: 
{ 
оу о Хосе Ново 
Очеркъ „изъ быта духовенства. (оч. П. Горскаго-Платонова. 


Цна 50 кон. 


Продается въ Сериевомз посадф, Московской  губернш, у 
автора П. И. Горекаго-Плалонова) и въ Москвъ, ВЪ КНИЖНЫХЪ 
магазинахь Думнова (6. Салаева). 


Выписывающе отъ автора за пересылку не платятъ. 
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Вышель и разоблань подпиечикамъ 79 выпускъ 
(Палафосъ—Пародя)) 


„НАСТОЛЬНАТО ЭНЦИКЛоПЕДИЧЕСКАГО. 
СЛОВАРЯ“, 


430. с5 44 вып. Т-ва А. Гранать и Е, бывш. Т-ва А. Гар- 
бель м Ё’. 


Издаве обнимаетъ всз отрасли знашя и стремится содЪй- 
ствовать самообразованю и болёе разностороннему развит. Съ 6 
тома, кромв прежняго состава редавщи и сотрудниковъ, въ изда- 
ни принимаютъ участ!е: проф. П. Г. Виноградовъ, проф. Ю. С. 
Гамбаровъ, М. Я. Герценштейнъ, пр.-доц. Г. М. Герценштейнъ, 
В. А. Гольцевъ, В. Н. Григорьевъ, пр.-доц. А. Г. Гуваковъ, 
Д1онео, маг. А. И. Каминка, маг. А. К. Кедровъ, проф. Ф. В. 
Левитекй, проф. И. В. Лучицей, проф. И. Н. Миклашевекй, С. 
А. Муромцевъ, В. А. Мякотинъ, проф. П. А. Некрасовъ, проф. 
Н. 0. Нерсесовъ, М. Л. Песковеюй, М. Н. Ремезовъ, пр.-доц. А. 
Р. Свирщевсюй, А. П. Субботинъ, проф. А. С. Тауберъ, проф. 
А. Ф. Фортунатовъ, В, В. Чуйко, проф. А. И. Чупровъ и др. 


Въ вышедшихь 79 выпускахъ поифщено 61599 статей и за- 
мВтокъ, 1139 портретовъ и рисунковъ, 16 географическихь картъ, 
хромо-и олеографш, таблицы рисунковъ, 1-я семя „Снимковъ съ 
картинъ классическихь художниковъ“. 


Все издан!е составить 108—115 выпусковъ или 8 томовъ 
и будетъ закончено въ 1894 году. Цна тому (14 вып.) на обык- 
нов. бум. 4 р. 20 к., на лучш. бум. 5 р. 60 к., тому въ перепл, 
4 р. 50 к. и 6 р. За пересылку приплачивается 10°/, цфны. Уча- 
ще, учатуеся и учебныя заведеня пользуются уступкой въ 10%/,, та- 
кая же уступка дФлается при совмфетной подписк® трехъ лицъ и 
болфе. По окончании изданля цтна будет повьииена. Допускает- 
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ся разерочка съ ежемфеячнымь  платежемь сотъ.1 р. 20 к: на 
условяхъ, изложенныхь въ проспектахъ. 
Подробные проспекты съ отзывами печати и выдержки изъ 
текста высылаются: по ‘требованямъ: безплатно. 
Главная контора: Москва, Долгоруковеюй, 8. 
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Начальныя народныя училища другихь вЪдометвъ. 


Въ отчетномъь 18398—93 учебномъ году въ вфдзнши Полоц- 
каго Епармальнаго Училищнаго Совфта состояло 140 церковно- 
приходскихь школь и 282 школы грамоты. Въ этомъ чиелв 60- 
стоить 2 двухкласеныхь церковно - приходскихь школы и 133 
однокласеныхь, изъ коихъ одна образцовая для мальчиковь при 
Витебской духовной семинари, открытая въ авгуетв  мВеящЪ 
1886 года и одна образцовая для дЪфвочекъ при Полоцком 
женскомъ училиш$ духовнаго вфдометва, открытая въ октябрь 
1889 года. 


1) Вь город Витебек® церковно-приходеыя школы 606то- 
яли: при духовной семинари, женскомь духовномъ училищ, Мар- 
ковонъ Свято-Троицкомъ монастырь и при церквахь Ильинской 
и Тоанно-Богословской; въ Витебекомъ у№здЪ— въ селахъ: Манул- 
кахъ, ЗамшинЪ, Кобыльникахъ, м. Колышкахъ, Любашков%, Под- 
дубьЪ, Пышникахъ, Стасевз, Фалковичахъ, Храповичахъ, Ужля- 
тинф, Стайкахъ, ПолтевЪ, Мядилин®, Жеребычахъ, Зароновз, 
Яновичахъ, Островскихъ и Лемницахъ, итого 24 однокласеныхь 
церковно-приходекихъ школы. Школы грамоты въ город® Витебекь 
были: въ приходё Петро-Павловской церкви 4, Заручевеко-Вовкуре- 
венской 4, Тоанно-Рогословской 1, Богоявленской 2, Рыиково-Во6- 
кресенской, Ботоугодныхь заведешй и Христорождеетвенекой цер- 
кви по 1-й, при Спасо-Преображенекой 2 школы и Усненскомь 
градекомъ с0бор% 1. Въ Витебекомь уЪздЪ, въ деревняхь: Жев- 
неров$ и Гладоникахъ, Вемашковичекаго прихода; Косов8 и Ми- 
шуткахъ, Пышниковскаго прихода; Оелищ%, Замшанекаго прихода; 
Ковалевф, Бабиничекаго прихода; Буракахъ, Кольниекаго прихода; 
Утинушахъ, Телятниковекаго прихода; Зазыбахъ, Васьковз, Коп- 
тевз и Косачевв, Кобыльницкаго прихода; ими Красный-Дворъ, 
Слободекаго прихода; Кабищь и Вавулы, Кабищенскаго прихода; 
ХвостовЪ и Запрудьв, Старосельскаго прихода; Новомъ-Селв, 
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Ужлятинскаго прихода; БЪФлянкахъ и Бондарев, Зароновекаго 
прихода; Савченкахъ, Пекаряхъь и Чераенено, Храповичекаго при- 
хода; Отаромъ-СелЪ, Старосельбкаго прихода; Заходы, Стайкин- 
скаго. прихода; Загородно и Люпино, Веляшковичекаго прихода; 
Терехов, Суражекаго прихода; им. Козловичахъ, Козловичекаго 
прихода; им. ХлЬвнищин®, Куринекаго прихода; Слободф, Лем- 
ницкаго прихода; ГоралевЪ, Горалевекаго прихода; Инязяхъ и 
ДАстрейков®, Вымнянскаго прихода; ПихтЗахъ и Гомонахъ, Котов- 
скаго прихода, а также Заходовекая, Городнянекая и Лазуковская 
во 2-мъ благочинническомъ округ, Витебскаго уфзда; итого 56 школъ 
грамоты. . 


2) Въ Велижекомь уфзд® цеёрковно-приходевя школы еоето- 
яли въ селахъ: Плоекомь, Городищ, Затоскин®, Верховьф, Бо- 
бовой-ЛукЪ, БЪлавин, Городцф, Запольф, Агрызков®, Пухнов%, 
Л%сохинв, Прихабахъ, Глазомичахьъ, Велищь и Вазаков®, итого 
15 церковно-приходскихь школъ. 


Школы грамоты были: въ городф Велижф: 1 въ приходв 
Кресто-Воздвиженской церкви, 3—Свято-Духовекаго собора, 2— 
Николаевекой церкви и 1— Ильинской церкви; въ  деревняхъ 
ШИитикахъь и ПрудищЪ, Чепельскаго прихода; Маклакз, Маклак- 
скаго прихода; Альсов®, Ратьковь и 'улцахъ, Крутовекаго при- 
хода; Логово, Маклаковскаго прихода; Микулинз, Крестовекаго 
прихода; Бреневз, Пухновекато прихода; Боръ, Лукашенки и 
Чеспорье, Усвятскаго прихода; Дроздов, Будницкаго прихода; 
Апенковз и Власов, Суражекаго прихода; им. Половы, Бобово- 
Лукскаго прихода, и въ дер. Залюбищф, Чепельскаго прихода, 
итого 24 школы грамоты. 


3) Въ Городокскомъ уфздЪ церковно-приходемя школы со- 
стояли: двухклассная съ ремесленнымь отдфлешемъ въ селё Вой- 
ханахъ, однокласеныя, въ селахъ: ВерЪчьь, Барсучинв, Горкахъ, 
Леховз и Долгопольф, итого 6 церковно-приходекихъ школъ. 
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ТШколы грамоты были въ деревняхъ: ГончаровЪ и Смолькахъ, 
Тородокскато прихода; Коробки, Ворхахъ и Вокшев», Болецкаго 
прихода; СафоновЪ, Вовненкахъ, Лядин®, Хоменкахъ, Бескатов- 
скаго прихода; ЗамостьЪ, Шаринов®, Ляховкф, Зайковекаго при- 
хода; ШейкинЪ, Хвошняневаго прихода; Сидорахъ, Вышедекаго 
прихода; БоровкЪ, Кошанскаго прихода; Рыбчин®, Мишиневичекаго 
прихода, ЗаборовкЪ, Лосвидскаго прихода; Павлючкахь, Дворецъ- 
Заборовкз, Мьховскаго прихода; ПанеровкЪ и ШеляковЪ, Руд- 
нянскаго прихода; ДубровкВ и РовкЪ, Езерищенекаго прихода; 
Шалашовф, Лубокрайскато прихода; Большой-Дворнз, Вировлян- 
скаго прихода; Неубилы, Звяги-Березнф, Вышедекаго прихода» 
Байцеров®, Барсучинскаго прихода; Коровнищахъ, Никулин и 
Стаяхъ, Стайковскаго прихода; Одино-Ключегорь®, БЪ$довищахъ 
и Маслицахъ, Обольскаго прихода; ЗаборьЪ и’ Вонн®, Домников- 
скаго прихода; Стариновичахъ, Козьянскаго прихода; Киселяхъ, 
Азарковекаго прихода; УсовЪ, Марченкахъ, Езерищенекаго прихода; 
Борисковз, Руднянскаго прихода; Радовкахъ, Холомерекаго прихода, 
и Луговыхъ, Узковекаго прихода, итого 45 школъ грамоты. 


4) Въ Двинскомъ уфздЪ  церковно-приходеюмя школы с0ето- 
яли въ селахъ: МалиновкЪ, Якубин%, Граверахь и  Шкельтовъ, 
итого 4 церковно-приходекихь школы грамоты. 


Школы грамоты были въ м. КреславкВ и ‘с. Липинишкахъ, 
итого 2 школы. : 


5) Въ Дриссенскомъ у№здв церковно - приходемя школы 
состояли въ велахъ: БоровкВ, Лиен®, Придруйск%, Росиц%, Стр%л- 
кахъ, Чуриловз, Борковичахь, Сволнф, Волынцахъь ‘и Новозам- 
шанахъ, итого 10 церковно-приходекихь школъ. 


Школы грамоты были въ деревняхъ: Шатровз, Боровекаго 
прихода; Росицф, Росицкаго прихода; въ Колчанахъ и Бичиков», 
Освфйскаго прихода; Церковнф, Перковищенекаго прихода; Буб- 
нахъ, Тоболковекаго прихода; Будахъ и Селищахъ, Стр®лковекаго 


прихода; Гвоздахъ, ЗалфеьЪ, Ершакахъь и Горовцахъ, Боркович- 
скаго прихода; КрысковЪ, Сволнянскаго прихода; СлободЪ-Диен\ 
и Горкахъ, Слободо-Диененскаго прихода; Костоломов$, Брюшковв 
и Видвф, Прудинскаго прихода, итого 18 школъ грамоты. 


6) Въ Лепельекомь уззд%№ церковно-приходсвйя школы с06то- 
яли въ селахъ: Дворц, Заболоть®, Старомъ-Лепел$, Завфчельз, 
и. БЪшенковичахъ, Вишковичахъ, Вяжищ®, Добрыгорахъ, Коза- 
новЕЪ, Свфчф, Губинв, БЪломъ, Апанасковичахь, ТМютчЪ, Марти- 
нов, Низголов$, Гущин, м. Кубличахъ, М%®ниц®, Солоневичахз, 
Бедриц%, итого 21 перковно-приходекая школа. 


колы грамоты были въ деревняхъ: Стаи и Полевфжъ, Ле- 
пельскаго прихода; Юрковой-Стфнф, Старо-Лепельскаго прихода; 
Воронь, Семенюгахъ и Старомъ-Селв, Вороньскаго прихода; За- 
боровьВ, СтаросельВ и Фроловё, Мосарскаго прихода; Дзвони и 
Вашковв, Лзвонскаго прихода; Угринкахъ, Ушачекаго прихода; 
Слободф и Завыдрин®, ЗавЪчельскаго прихода; Бобровз, Радунь, 
Гораняхъ, Кораевичахъ и Голаяхъ, Несинскаго прихода; Дробу- 
шахъ, Селищахъ, ОсиновкЪ, Новочатышкахъ, Залужьф, Бикло- 
жанахъ, Кривинахъ, Кривомъ-Селф, Старо-Рапчищекая и Ржав- 
ская, БЪшенковичекаго прихода; ВерховьВ, Застаринкахь, Лугахъ 
и Старкахъ, Верховскаго прихода: Тяпин®, Тяпинскаго прихода; 
Шишахь, Свфчанокаго прихода; Заротень®,  Апанасковичекаго 
прихода; Жданов, Мартиновекаго прихода; сел Камень, дер. 
Пор%чьф, Ладоснянкахъ, Каменскаго прихода; Крошинахъ, ОрЪхов- 
скаго. Николаевскато прихода; БогушовЪ, Лесов и Село ОрЪхов- 
скаго. Успенскаго прихода; Полидовичахъь, Начекаго приходах 
Осташев$, Тарантов® 1, ТарантовЪ 2, Сельцв и Подр%захъ, 
Казановскаго прихода; Богщановз и Примыелахъ, Бочейковскаго 
прихода, итого 52 школы грамоты. 


7) Въ Люцинекомъ, узздЪ церковно-приходекая школа. ©0- 
стояла. въ сель ГолышевЪ. Школы грамоты были; Бродайжекая и 
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Клещевская въ Бродайжекомь приход®; Новослободская въ Ново- 
слободекомъ приход®; Клишевская въ Бригскомъ приход®; Сты- 
гловская и Михайловская въ Михаловскомь приход, итого 6 
школь грамоты. 


8) Вь Невельскомъь узздЪ церковно-приходеюя школы соето- 
яли въ селахъ: Клевникахъ, Ракитин%, КраснобережьВ, Болоздыни, 
Пуновичахь, ГлабаЪ, Завережьф, Ловцф, Мошенин®, Новохован- 
окЪ, Плиссахъ, ТуричинЪ, Лутнф, Долгомъ, Песчанк®, Спастырь 
и Язно-Пятницкомъ, итого 17 церковно-приходекихь школъ. 


Школы грамоты были: въ городЪ Невелв при Свято-Пре- 
ображенскомъ монастырв 1 и въ приходв Невельскаго градекаго 
собора 1; въ деревняхъ: Малопестриковская и Исаковщинская, 
Краснобережекаго прихода; Гриньковекая, Пуповичекаго прихода; 
Вавулинская, Комшанскаго прихода; Дубенсвая, "ТГельновекая, 
Заворуевская, Копачевская и Овсянчинская, Кубецкаго прихода, 
Городищенская, Зелено-Лугская, Поеовскато прихода; Лысогорская, 
Тлабаевскаго прихода; Язно-Богородицкая, Язно-Богородицкаго 
прихода; Когыдовекая, Гультяевекаго прихода; Житниковекая Не- 
ведрянскаго прихода; Клиновекая, Язно-Пятницкаго прихода; Вто- 
ро-Сельцевская, Чернецовекаго прихода; Акулинская, Долысскаго 
прихода; Рублевекая, Песчанскаго прихода; 'Теплухинская и Ере- 
мейцевская, Язно-Богородицкаго прихода: Кулаковская, Спастыр- 
скато прихода; Кушковекая, Риыкшинокаго прихода; Высоцкая, 
Руковецкая и Ильюковская въ приходв 'Трехалевекой церкви, и 
Ерашкая въ приходв Завережекой церкви, итого 29 школъ 
грамоты. 


9) Въ Полоцкомъ узздВ церковно-приходемя школы с06то- 
яли: въ городв Полонк® при Покровской церкви, Тоанно-Богоелов- 
ской и при Спасо-Евфросимевскомь женскомъ монастырь; въ 


90 > 


селахъ: Бфломъ, ЕкиманЪ, СтруньЪ, ТуржцЪ, Усвиц, Соеницз, 
м. Сиротин, Добез, Митковичахь, Улазовичахъ,  Станиславов, 
Оболь-ОнуфревскВ, Шатилов; Межев» —двухкласеная,  Голов- 
чицф и Мурагахъ, итого 19 церковно-приходскихь школъ. 


Школы грамоты были въ деревняхъ: Зюзин, Отрунекаго 
прихода; Муравецъ, Туровлянекаго прихода; ЗалфеьЪ, Шатилов- 
скаго прихода; ТупичинЪ, Оболь-Онуфриевокаго прихода; въ Оболь- 
ОнуфриевскВ, того же прихода; Пригуновз, Ловожекаго прихода; 
Мазурин®, Станиславовскаго прихода; им. Анненскомъ, БЪльскаго 
прихода; Верхочень, Юровичскаго прихода; Новикахъ, Новиков- 
скаго прихода; Базылев®, Сосницкаго прихода; Запрудьв,. Добей- 
скаго прихода и ЗаболотьЪ, Муратовскаго прихода, итого 13 школъ. 
грамоты. 


10) Въ РЬжицкомъ уфздВ церковно-приходеюя школы 600т0- 
яли: въ город Рфжиц%, въ селахъ: Тискадахь, Штыканахъ, Ли- 
пушкахь и ОЛиннЪ, итого 5 церковно - приходскихь  школъ. 
Школы грамоты были: Кошелевекая въ приходз Р®жицкаго 60- 
бора; Кестерекая въ приходв Тискадекой церкви; Упитекая Въ 
приходЪ Боловекой церкви, и М®дненекая въ приходВ той же 
церкви и СОтомпакская, итого 5 школъ грамоты, 


11) Вь (ебежекомь уфзд церковно-приходевя школы состо- 
яли въ городв Себежь и флахъ: Д»динЪ, Заситин%, Лидин%, 
Бфлькин%, Прихабахъ, Дубровкз, Галузинв, ЛивЪ, Малахахъ, 
Отарокозлов$, ОсынЪ, КолпинЪ, Киселяхь, Гребло, Куриловз, 
Яссахъ и при Вербиловекомъ монастыр%; итого 18 цер.-пр. школь. 
Школы грамоты были въ деревняхъ: Кременцв, Авинищахъ, Гар- 
бунахъ и Черной, Себежекаго прихода; Гойшино-Петровекая въ 
Нищанскомъ приход%; Овсянкинская въ БЪфльскомъ приход$; Буб- 
новская, Одеревская и Клинская въ Томеинскомъ приходЪ; Шке- 
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левская въ Прихабекомъ приход%; Дроздовская въ Галузинскомъ 
приходЪ; Дубровская въ Малаховекомъ приходЪ; Толетухинекая и 
Островская въ Старокозловекомь  приходф, Осынская, Прудов- 
ская, ППиряевекая, Полейковицкая, Красоковекая, Зазерская, В0- 
ровекая, Клесинская, Олбецкая въ Овынекомь приходь; Юхович- 
ская въ Юховичекомъ приходЪ; Вегловекая въ. Сутоцкомь при- 
ходз; Криво-Нометекая вь Долосчанекомъ приходЪ; Дятловекая. 
въ Чайкинскомь приходВ; Городищенская въ Колнинекомь при- 
ход; Доморевекая въ Могильнянскомъь приход$; Максииковская 
вЪ Томъ же приходв; Черемущицкая въ Зародищанскомь приход; 
Максютинская въ Кицковскомь приходё и Захарчинская въ Е зе- 
рищенскомъ приход%, итого 32 школы грамоты. 


Одноклассныхъ церковно-приходекихь школъ’ въ  отчетномъ 
году увеличилось на двЪ: вновь открыта 1 церковно - приходская | 
школа для дЪвочекъ въ сел Заронов%, Витебекаго уфзда и 1— 
Кубличекая, Лепельскаго уфзда, школа грамоты переименована въ 
церковно-приходскую однокласеную школу. Школь же грамоты въ 
этомъ тоду вновь открыто 171, такъ что число ихъ изъ 111 воз- 
раело до 982. 


_ Начальныхъ училищь городекихь и сельскихь  вфдометва 
Министерства Народнато Просвъщешя въ отчетномъь году, какъ 
видно изъ отношеня Витебской дирекщи народныхъ училищ, отъ 
20 августа прошлаго года за № 2643, было’ 224. Кром сего въ 
г. Витебекв съ 1848 года существуеть приоть для дЪвочекъ, 
учрежденя Императрицы Мари, содержимый на  пожертвовавя 
частныхь  лищь и средотва Витебекаго приказа ‘общественнахо 
призрня, и съ 1878 года приютъь для мальчиковъ, содержимый 
городекою управою. о — 
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Веб начальныя школы по уфздамъ губерыи распредфляются 
такъ: 
с ЕЕ Есина 
Число начальныхь школъ. 


' 
= 


Ъ 


$ Г ‚ Ё: 
Е 
ЕН 
ЕН Яя | = 89| а 
1. Витебемй 
ЗВелижевый 
Городоксвй . р ь ь . 
Двинсый 
5. Дриссенсвй . ч 3 й ь 19 ое 28 19 47 
Лепельсый и пили 4 21 52 73 30] 108 
Ст: мы А 1 6 7 20 27 
Невельекнй . > : с д 17 29 46 20 66 
Полоцкй , С 2 Е ; 19 13 32 21 58 
10. Рьжицкй . ь ОВ 5 5 10 17 27 
Себежемй . * м у . 18 32 50 17 67 
И оо чот. : 140] 282 дя 226] 648 


Сколько. приходовъ и какого именно блаточиня не имфють вовсе 


школь и почему? 


Въ минувшемъ учебномь году небыло школь въ елёдующихь 
приходахъ: 1) въ г. Витебекв при Тоанно-Крестительской церкви, 
Витебекаго градокаго благочин!я, но ея открыте предполагается 
въ предстоящемь учебномъ году; 2) въ селв Маковьв, Велижекаго 
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уфзда, въ блаточини 9-го округа протоерея Ипиолита Кофротве- 
вича, по неимфншю для нея помфщеня; 8) въ г. ДвинекВ при 
Александро-Невскомь соборф, Двинскаго благочиня  протоерея 
Петра  Беллавина, по неимфнию средотвъ на наемъь помфщешя и 
на содержаше школы, а также и потому, что въ г. Двинок» им$- 
ются начальныя министерсюя школы; 4) въ г. ДвинекВ при еди- 
новфрческой церкви, единов$рческаго благочинтя священника Нила 
Серебреникова, по тЪжь же причинамъ; 5) въ Лепельскомъ ‘узздЪ, 
во 2-мъ Чашницкомъь приходв и во вновь открытомъ Паульекомъ, 
но дЪти 1-го обучаются въ Чашницкомъь и Коптевичекомъ народ- 
ныхъ училищахъ, а въ (18 Пауль уже строится новое здане 
для церковно-приходекой школы на 409 р., ассигнованные Ппар- 
хальнымъь Училищнымь СовЪтомъ; 6) въ Люцинекомъ уфздЪ, въ 
приход Слободзинекомъ, благочишя протоерея Тоанна ГиЪфдов- 
скаго, за неимфн!ень подходящаго помфщеня, но и здфеь окан- 
чивается постройка караулки, которая можеть быть приспособлена 
для поифщеня школы, имфющей открыться въ будущемъ учебномъ 
году; 7) въ Невельскомъ узздЪ, въ приходЪ Сапроновской церкви, 
благочиния священника Никанора Спасскаго, потому, какъ видно 
изъ дьль наблюдателя школъ, что прихожане обучаютъ  своихъ 
дЪтей въ сосфднихь народныхъ училищахъ, и потому еще, что 
прихожане были озабочены изыскашемъ средетвъ на постройку но- 
_вой у себя церкви; 8) въ приход Стеревневскомь, единов%р- 
ческаго благочишя священника Нила Серебреникова, но почему 
изъ отчета Невельскаго у$зднаго отдфлевня не вилно; 9) въ Р$- 
жицкомъ узздЪ, въ приходЪ Ильзенбергской церкви, РЬжицкаго 
благочиюя протоерея Васимя Борисовича, потому что въ ра1он% 
этого прихода состояли четыре училища Министерства Народнаго 
Просвъщешя. 


Число учащихся мальчиковъ и 06060 дЪвочекъ въ церковно-при- 
ходекихь школахъ, въ школахъ грамоты и въ начальныхь народ- 
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ныхъ училищахь другихъ вЪдомствъ, еъ указащень  вЪроиспов$- 
дашя учащихся. _ 


Въ церковныхъь школахъ Полоцкой епархи обучалось въ 
отчетномъ году дЪтей обоего пола 7401 человфкъ; въ предыду- 
щемъ же году въ школахъ ихъ было 5842 челов%ка, ол» дова- 
тельно число учащихся увеличилось за отчетный тодъ на 2059 
человЪкъ. Изъ общаго числа учащихся за отчетный `тодъ было 
6237 мальчиковъ и 1164 дЪвочки. Изъ нихъ въ церковно-при- 
ходекихь школахъ было 3576 мальчиковь и 486 дЪвочекъ, т№хъ 
и другихъ 4162 человфка; въ школахъ грамоты 9661 мальчикъ 
и 678 дЬвочекъ,—тЪхъ и другихъ 3339 человЪкъ. 


Изъ общаго числа учащихея въ перковныхь школахъ было: 


а) Православныхъ: 


Мальчиков‘. 6070 у. НЫ 
Дввочекъ . и.о 954 
0) Раскольниковъ: 
Мальчиков .. 187 
Д\вочекь .... 4 
в) Католиковъ: 
Мальчиков . . 187 
Л»Ъвочекъ. .. 1 
г) Лютеранъ: 
Мальчиков . о. 38 
ДЪвочекь.. о: — 
Итого . . 17401 


Въ 224 начальныхь училищахъь Министерства Народнаго. 
Просвъщеня обучалось 11876 дтей обоего пола; изъ нихъ 9964 
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мальчика и 1412 дфвочекъ. Въ приотахъ г. Витебска обучалось 
15 мальчиковъ, 104 дЪвочки, итого 119 человфкъ. А веего въ 
церковныхъ, министерскихъ и другихъ вфлометвъ въ  отчетномъ 
году вь Полоцкой впархи обучалось 18896 человфкь обоего 
пола. 


Какъ это число учащихся дЪтей распредфлялось. по узздамъ 
епархш, показываетъь нижеслвдующая таблица: 


ан о № 


Число учащихся въ церковныхь школахъ, Мини  стерекихь и другихь вфдометвъ начальныхь училищахъ, 
Всего въ цер- Изънихь по ввроиспо вфдашамъ. | Веего въ.мини- Изъ нихъ по вфроисповзданямъ. 0биий 


Въ церковно- Въ школахъ д 1 
ковныхь | Право- | & = х&| стерскихь и Право- | Рас- итогъ | 

приходекихъ В! Като- атоли-| Люте-| Евре- | 
реа грамоты. школахъ слав- Е 5 21 иво ЕЕ другихъ в%- слав- | колв- Зло | ран. м уча- 

} обучалось, | ныхъ. | д а ЕЕ дометвъ. ныхъ. | ник. |: *| щихся. 

р р Г > 

| ов © 3 о аще ара |3 а егы 
Е ВЕ В | . Е НЕЕ ВЕНЕ а Е а ЕЕ Я Е ЕЕ Е об 
ы ы| © я м © Е ы $ [а = м а ы = | > м $ ы |-\ мы ыы мым 

Я 8 = Е 8 = Е 85 8 ВНЕ НЕ я НЕЕ Е Е: 5 - Е 8 НЕ В Е: я НЕ о 

жа 
= Е = Е = Е: = > Е: ная Са В А О 
1. Витебеми . не в 447163] 61011111] 29214031109 РЕ — 


Велижекй . | 301 24| 325| 356] 52| 408| 657| 76| 733] 657 76|] —|— 


Городокскй | 230 9] 239| 354| 33| 387| 584] 42| 626] 584] 42|—|— 


— 


Двинемй. .| 108] 13| 1211 25| 11 36| 133| 24 157| 52| 13 —|- 1 | 14) 42166] 6 


5. Дриссенсый| 224| 48| 272| 181| 72| 253| 405| 120] 525] 475] ——|—| —|— | | | 67| 5 
Е ре ЪВ 50 тче ыы | 
д 


Лепельскй. | 370| 50| 420] 4891341 623] 859] 1841046] 846184 — —| —|— 3] | 145811258] 126] —| = 
Рози 


Люцинемй. | 40 4 44 5517 72| 95 2116 89| 21——| 2— 889] 221| 42| 17| 1 


Невельсвй. | 473| 49| 522| 253] 44] 297 726] 93| 819] 692] 92| —/—: 34|— | Я ‚ 1112] 955.124] 17| 1 |: 1931 


Полоцый. . | 574 82| 656] 99| 33| 132] 673 115 788] 637105|— — 890] 718] 93] —1| 3 1678 


10, Ржицый . | 107| 38] 145| 43| 27| 70 150, 65| 215] 35| —|-—-—| 68 — 758] 46| 17160122 973 
попо лам|ъвъо|тчет% 


раз|дВ 
Себежеюй . | 485| 40] 525] 359| 92| 451| 844! 132| 976] 8441132 —|—| —|— 872] 795 


6070 


6781333916237 11647401 


Итого. . [3576486 4162 2661 


ет. 


Учаниеся въ церковно-приходекихь школахъ и школахъ гра- 
моты по вфроиспов® дан были по преимуществу православные. 
Изъ дЪтей лицъ, принадлежащихь къ о другимъ вроиспов®дан- 
ямъ, сравнительно много обучаловь въ уЪфздахь РЬжицкомь и 
Двинскомъ, населенныхь иновзрцами-—католиками и раскольниками 


По сосломямъ учаниеся въ церковно - приходекихъ школахъ 
и школахъ грамоты исключительно были дЪти крёстьянъ, только 
немноме изъ нихъ, особенно въ городекихъ. школахъ—принад- 
лежали къ другимъ сослошямъ:  духовныхь, дворянъ, ифщанъ, 
купцовъ и отставныхь нижнихь воинекихъ чиновъ. 


Сколько школъ смфшанныхъ, для мальчиковъ и дЪвочекъ визетъ, 
сколько школъ исключительно для мальчиковъ и для дЪвочекъ въ 
отдЪльноети? 


Большинство школъ, какъ церковно-приходекихь, такъ и 
школъ грамоты были смВшанныл, въ которыхъ процентъ учащихся 
дЪвочекъ быль весьма’ незначительный. Такъ: въ ‘373  школахъ 
находившихся въ вздЪфыи духовенства обучались совиЪетно  маль- 
чики и дЪвочки, въ 39 только мальчики и 10 дфвочки. По уз 
дамъ епархи школы эти распредвлялись: 


ии] 
Ом шан- | Для маль-| Для дф- 


Въ Витебокомь узд% НЫХЪ. ЧиковЪ. | ВОЧеЕЪ. 

было: 63 14 3 
| Велижекомь = - - - 33 1 5 
„ Городокекомь - - - 51 я ни 
„ Двинскомь - - - - 6 138 2: 
„ ЛПрисоенскомь - - - 27 ия 1 


„ ЛТепельскомъ - - -| ® 60 12 1 


БЫ, ОН 


Итого - - - 


Въ Люцинекомъ у%здЪ Не а. — 
„ Невельскомь - - - 45 -- -. — 
„ Полоцкомь _- - - - 28 4 — 
„ Ражицкомъ - - - - 4 6 к 
„и Себежекомь - - - 51 — — 


м | 39 


Сколько дЪтей школьнаго возраста. остается вн школы, вовсе 
безъ обучентя? 


Изъ всего числа православныхь  дЪтей школьнаго возраста 
у\ь `7—14 ЛЬТЪ, оставшихся вн® церковной и народной школы, 
въ  отчетномь году было 80.789 д. ‘обоего пола, изъ коихъ 
35342 мальч, и 45397 дЪвочекъ, которые по уфздамъ распред®- 
ляются въ такомъ порядкз: = 


УЪЗЛЫ. 


Витебеюмй - - 
Велижеюй 

Городоксый 
Двинеюмй - 
Дриссенсый 
Лепельсый 
Люцинсый 
Невельсый - 
Полоцый - 
Ражицюый - - 
Себежеюмй - - 


ы 


Общее число правослазв- 
ных дЪтей школьнаго 


возраста. 


Изъ нихъ 


Въ церковныхъ 
школахъ, 


Мальчиковъ. 
Дъвочекъ. 
Итого. 


обучается. 


Въ министерски хъ 
и др. вЪдомствъ. 


| 
| 


Мальчиковъ. 
Д$вочекъ. 


Остается внЪ школы 
вовсе безъ обученшя. 
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10814 
10082 
13250 
918 
8169 
16049 
1090 
12928 
11925 
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Итого - ‚5 41351 


9601660 то то 
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